Okresni soud v Prostéjove, Havli¢kova 16, 797 09 PROSTEJOV
Na v3ech podanich v této véei uvedte:
Jednaci ¢islo: 2 T 104/2010
Trestni véc
proti Radomira Dvotakova
Dusan Dvorak
pro trestni ¢iny dle §§  §187 odst.1/2a, §187 odst.1/2a tr. zdkona

Doruceni obZaloby obvinénému a jeho p¥edvolani
k hlavnimu li¢eni

Hlavni li¢eni o obZalob& (navrhu na potresténi), kter4 se Vam soutasné zasila, se bude konat

dne 13.07.2010 v 13:00 hod.
u podepsaného soudu v mistnosti jednaci siné 18 - IL. poschodi, .

Vase piftomnost pii hlavnim li¢eni je nutnd. Nedostavite-li se bez dostatetné omluvy, miZete byt
piedveden(a) nebo Vam miize byt ulozena porddkovéa pokuta do 50 000,-K& ( § 66 a 90 trestniho
Fadu).

Testlize se bez fadné mluvy k hlavnimu liceni nedostavite, miZe soud za podminek § 202 odst. 2
tr. Tadu (tj. jestlize Vam byla obzaloba fadné dorucena a byl jste k hlavnimu lideni véas a fadné
predvolin a o skutku, ktery je pfedmétem obzaloby jste byl uz nékterym orgdnem ¢innym v trestnim
fizeni vyslechnut, bylo dodrZeno ustanoveni o zahdjeni trestniho stihani a byl jste upozornén na
mo7nost prostudovat spis a uinit ndvrhy na doplnéni vyietiovani) rozhodnout o tom, Ze se hlavni
li¢eni bude konat ve Vasi nepiitomnosti. Za této situace budou protokoly o Vasem difvejsim vyslechu
precteny. Protokoly o vyslechu sv&dka, znalct a spoluobzalovanych budou predteny, pokud k tomu da
souhlas statni zastupce.

Stejn¢ tak bude postupovino v pifpadé, Ze se bez vazného divodu z jednaci sin€ vzdalite (§ 211
odst. 1 tr. Fadu).

Hlavni li¢eni nelze konat bez pFitomnosti Va¥eho obhdjce.
Cheete-li, aby byly pfi hlavnim lideni provedeny dukazy, uved'te okolnosti, které maji byt témito
diikazy objasnény a oznamte je podepsanému soudu jesté pred hlavnim licenim; u svédkl oznamte téz

jejich presnou adresu. JakoZ i to, o dem maji byt slySeni.

Osvedeite-li, Ze nemdte dostatek prostiedki, abyste uhradil(a) naklady na obhajobu, muzete
pozadat o obhajobu bezplatnou nebo za sniZzenou odménu.

Jste-li zaméstnan(a), oznamte zaméstnavateli, Ze jste predvolan(a).
Pfineste s sebou toto pi‘edvoldni a sviij ob&ansky prikaz nebo jiny doklad totoZnosti,

Do objektu soudu je zakézano vnaSet zbrang, stielivo a dalgi nebezpeéné pfedméty vieho druhu.
Zakaz se netyka prislusnikd policie, vézetiské a justiéni straze, plnicich sluzebni tkony.

V Prostéjove dne 14. dervna 2010
Magr. Ivona Otrubova, v.r.
piredseda senatu

;

(Tr.I. ¢. 6¢ - doruceni obzaloby obzalovanému a jeho predvolani k hlavnimu lideni v piipadech, v nichZ obvinény
musi mit obhdjce a pfitomnost obvinéného u hlavniho lideni je nutna)
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\riesni statni zastupitelstvi v Prostéjové
Rejskova 14, 796 85 Prostéjov

1ZT 11/2010-47

Okresni soud
Prostéjov

OBZALOBA

Statni zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Prostéjové podava podle § 176
odst. | tr. fadu obZalobu na obvinéne

1. Dusana Dvofaka,

nar. 12.1.1962 v Olomouci, Feditele Ateliéru ALF, Praha, trvale bytem Ludmirov —
Ospé&lov 9, okr. Prostéjov, t.¢. Bofivojova 90, Praha 3,

2. Radomiru DvofFfakovou,

nar. 18.5.1963 v Moravské Tiebové, Géetni Ateliéru ALF, Praha, trvale bytem Ludmirov
— Ospélov 9, okr. Prostéjov, t.8. Tylova 2, Olomouc,

i

Ze

v obdobi od dubna 2009 do 12.8.2009 v misté svého trvalého bydlisté v obci Ospélov,
okr. Prost&jov, na pfilehlém pozemku rodinného domu &p. 6, bez povoleni, za Ucelem
nasledného zpracovani a distribuce daldim osobam, spolecné pestovali nejméné 789
kustl rostlin ,Canabis sativa“ o velikosti od 100 do 250 cm, pfi¢emz ¢ast rostlin konopi
jiz méli vdomé &p. 6 zpracované do podoby materialu vyuzitelného pro toxikomanii, t.].
do podoby rostlinné hmoty sloZzené mj. z usuSeného kvétenstvi a hornich listk(l konopi,
zplisobilé ke spotfebé (tzv. marihuany), kdyz celkova hmotnost, po vysuseni zajisténych
rostlin konopi a odstranéni toxikologicky nevyznamnych stonkt a semen, Cinila celkem
25.193,54 g sudené rostlinné hmoty, kterd obsahovala celkem 341,9962 g ucinné latky
delta-9-tetrahydrokanabinolu (THC), jenz je principialnim psychotomimetikem, pficemz
konopi je jako omamna latka zafazeno do seznamu IV. podle Umluvy o psychotropnich
latkach (vyhlaska &. 62/1989 Sb.) a je vedeno jako omamna latka v pfiloze ¢. 3 zakona
&. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zmé&né nékterych dalSich zakond, ve znéni
pozdéjSich predpisli, a jeho ucinna latka delta-9-tetrahydrokanabinol je jako
psychotropni latka zafazena do seznamu |l. podle Umluvy o psychotropnich latkach a
uvedena jako psychotropni latka v pfiloze ¢. 5 zakona €. 167/1998 Sb., o navykovych




sch a 0 zméné nékterych daldich zakont, ve znéni pozdéjSich predpisu, pfitemz tak
utinili s védomim, Ze se o takové latky jedna,

tedy: neopravnéné vyrobili, jinak jinému opatfili, a pro jiného pfechovavali omamnou
a psychotropni latku a ¢in spachali ve vétsim rozsahu,

¢imzspachali

- trestny &in nedovolena vyroba a drzeni omamnych a psychotropnich latek a jedl dle
§ 187 odst. 1, 2 pism. a) trestniho zékona (U¢inného do 31.12.2009), spachaného ve
spolupachatelstvi die § 9 odst. 2 trestniho zakona.

Navrhuii u hlavniho liceni:

Podle § 213 odst. 1 tr. umoznit stranam k nahlednuti:

- odborna vyjadfeni OCTE ¢.l. 15, 68-71

- protokol o provedeni domovni prohlidky ¢.l. 37-38

- protokol o provedeni prohlidky jinych prostor ¢.1. 39-40

- fotodokumentaci ¢l 43-60

- zpravy o povésti, listiny ¢.l. 99-101, 104, 109, 110
- opisy rejstiiku trestu el 111, 112

Odavodnéni:

Vye uvedeny skutkovy stav byl zjistén z provedeného pfipravného fizeni.

Oba obvinéni vyuzili svého zakonného prava a k jednani, kladeného jim za vinu, se
vyjadfit odmitl.

Statni zastupce pfi podani obZaloby vychazi z listinnych dikaz(, jmenovité zejména
z protokoll o provedeni domovni prohlidky a o provedeni prohlidky jinych prostor a
odborného vyjadieni OCTE oboru kriminalistickd chemické expertiza. Z t&chto dukazu
vyplyva, Ze obvinéni jednak péstovali v misté jejich trvalého bydliste, na zahradach u
jejich domu &p. 6, rostliny konopi setého, a to v celkovém poctu 789 rostlin vySky od 1m
do 2,5 m, ajednak ve svém domé& méli v drzeni rostliny konopi v jiz usuené podobe,
gastednd volné povésené a Gastetné jiz uschované v plastovych nadobach.

Z odborné expertizy odboru kriminalistické techniky a expertiz se podava, Ze zajistené
rostliny byly rostliny zrodu Canabis, pficemz celkovd hmotnost zajisténe susené
rostlinného hmoty (nalezené v domé) a rostlin konopi, které byly nasledné pro Ucely
analyzy ususeny, a véechny pak zbaveny toxikologicky nevyznamnych Casti, tj. stonku

a semen, &inila 25.193,54 g. Expertizou bylo sou¢asné zjidténo, ze suSena rostlinna




.mota obsahovala celkem 341,9962 g ucinné latky delta-9-tetrahydro-kanabinolu
(THC).

Podle ustanoveni § 2 pism. a) zakona ¢. 167/2008 Sb. (zakona) se rozumi navykovymi
latkami omamné a psychotropni latky uvedené v pfilohach €.1. az 7 zakona. Podle § 2
pism. a) zakona se rozumi konopi kvetouci nebo plodonosny vrcholik rostliny konopi
(Canabis) nebo nadzemni Cast rostlin, jehoz soucasti je vrcholik. Podle § 15 pism. f)
zakona se zakazuje ziskavat konopnou pryskyfici a latky ze skupiny
tetrahydrokanabinol( z rostliny konopi (rod Canabis). Podle § 24 pism. a) zakona se
zakazuje péstovat druhy a odrady rostlin konopi (rod Canabis), které mohou obsahovat
vice jak 0,3 % latek ze skupiny tetrahydrokanabinolU.

Na zakladé vyse uvedenych dikazl, v kontextu s citovanou mimo trestni normou, |ze
proto pro Ucely obzaloby uzavfit, Ze vySe uvedeny skutek se stal, Zze jej spachali oba
obvinéni, a Ze jsou za ného plné trestné odpovédni. Obvinéni totiz tim, Ze neopravnéné
dilem péstovali rostliny, jejichZ produkce je zakdzana, a dilem tyto rostliny jiz zpracovali
do toxikologicky vyuzitelné formy, tedy vyrobili, pficemz tak c¢inili se zamérem je
poskytovat dalS§im osobam, nebot produkce rostlin byla v mnozZstvi, které nasobné
prekraCovalo potifebu jednoho Clovéka Ci nékolika malo osob, naplnili po subjektivni a
objektivni strance vSechny zakonné znaky trestného Cinu nedovolena vyroba a drzeni
omamnych a psychotropnich latek a jedd dle § 187 odst. 1 trestniho zakona (U¢inného
do 31.12.2009). Okolnost podminujici pouziti kvalifikované skutkové podstaty dle odst.
2 pism. a) citovaneho ustanoveni je dana zejména skutecnosti, ze obvinéni péstovali
rostliny konopi ve velkém rozsahu, kdyz mnozZstvi z rostlin zpracované toxikologicky
vyuzitelné susené hmoty mohlo potencionalné uspokoijit velké mnozstvi uzivatell, nebot
ze zajisténého mnozstvi by bylo mozno ziskat rfadové 25 tisic davek. Vytazek z
pfipadného prodeje marihuany pfi cené 50-300 K& za 1 g (srov. Bulletin NPC Policie
CR &. 2/2009, str. 19), tedy pfi primérmé cené 175 K& za 1 g, pfi vySe uvedeném
mnozstvi, by pak mohl ¢init cca 4.400.000,- KE. Jednani obvinénych bylo kvalifikovano
podle zakona ¢&. 40/1964 Sb., (¢inného do 31.12.2009, tedy Ucinného v dobé spachani
skutku, kdyZ aktualni trestni zakonik neni pro pachatele pfiznivéjsi.

Z opatfenych duikazl, jakoz i s ohledem na povahu véci, je zfejmé, Ze obvinéni se
protipravniho jednani dopustili v pfimém Umyslu, nebot rostliny konopi péstovali a
zpracovavali cilené a zcela zamérné. Uvedenym jednanim tak porusili zajem na
ochrané spolec¢nosti a lidi proti moznému ohroZeni, které vyplyva z nekontrolovaného
nakladani s omamnymi a psychotropnimi latkami.

K osobam obvinénych bylo zji§téno, Ze sice v minulosti byly kazdy jedenkrat soudné
trestani, nicméné s ohledem na odstup ¢asu a zakonnou fikci, nelze k odsouzenim
prihlizet jako k okolnosti pfitéZujici. Oproti tomu zprava o povésti z mista bydlisté pokud
jde o obvinéného DuSana Dvoraka je vyrazné negatlvnl -

V Prostéjové dne 21. dubna 2010
~ Mgr. Ivo Cernik
stathi zastupce OSZ
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