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UFedni zaznam o podani vysvétleni

Dne 06.10.20']7 v 12:22 hod. v Konice podal(a) vysvétleni podle § 61 odst. 1 zakona &. 273/2008
Sb., o Policii Ceskeé republiky,

Jméno a pfiimeni: Du$an DVORAK

Datum narozeni:  12.01.1962

Misto narozeni: OLOMOUC, okres OLOMOUC

Rozeny(4): DVORAK

Statni pfislusnost:. Cesko

Doklad: 205914659

Trvaly pobyt: LUDMIROV-OSPELOV 6, 798 55, tel.: 774723261
Soutasny pobyt: .o , tel.:

Adresa pro Ucely doru€ovani: ......ceceeeveseersnnisnns , tel.;

Zamastnanl. caasniinaiciesseeess

Adresa zaméstnavatele: .....ccccevvvvveeericnnenienns

Viysvétleni bylo poZzadovano z divodu objasnéni skutecnosti dllezitych pro:

odhaleni_ trestného &éinu nebo prestupku a jeho pachatele ve véci DVORAK OZNAMENI O
PROSTEJOVSKE ZLOCINECKE ORGANIZACI a bylo uskuteénéno bez zbyteéného odkladu po

pfedchozi vyzvé k dostaveni na uréené misto.

Postaveni osoby: oznamovatel

Pouceni: F’redpodanrm vysvétlenibyla osobapoudena, Ze podle § 61zédkona ¢ 273/2008 Sb., o Policii Ceské republiky,

(1) Policie mZe poZadovat potfebné vysvétleniod osoby, ktera miZe pfispétk objasnéni skutecnosn duleZitych pro
a) odhalenitrestného ¢inu nebo pfestupku ajeho pachatele,

b) vypatrani hledané nebo pohfeSované osoby anebo véci, nebo

c) pfipravu a vykon opatienik zajisténib ez pecnostiosoby chranéné podle tohoto zékona nebo jiného pravniho predpisu
a v pfipadé potfebyjivyzvatl, aby se ve stanovenou dob u, popfipadé bez zbyteéného odkladu, je-li to nezbyiné, dostavila
na urcené misto k sepsaniufedniho zdznamu o podanivysvétleni.

(2) Dostavi-lise osob a na zakladé vyz vy, je policista povinen s touto osobou sepsatbez zbyteéného odkladu dredni
zaznamo podanivysvétleni.

(3) Podanivysvétleni nesmibyt od osobypoZadovano, pokud by tim porusila zékonem stanovenou nebo statem
uznanou povinnostmiéenlivosti, ledazZe by b yla této povinnosti pfislusnym orgénem nebo tim, v jehoZ z&jmu tuto
povinnostmaé, zpro§téna. Osoba miize vysvétleniodepiitpouze, pokud by jim sobé nebo osobé blizké zptisobila
nebezpeditrestniho stihani nebo nebezpecipostihu za prestupek.

(4) Kdo se dostavi na vyzvu podle odstavce 1, ma narok na nahradu nutnych vydajii a na nédhradu uslého vydéliu.
Néhradu poskytuje policie. Narok na néhradu nema ten, kdo se dostavil jen ve viastnim z&jmu nebo pro své protiprévni
jednani. Nérok na nahradu zanik§, jestliZe jej osoba neuplatnide 7 dnli ode dne, kdy se na vyz vu podle odstavce 1
dostavila; o tom musfbytosoba poucena. .

(5) Nevyhovi-liosoba bez dostateéné omiuvy nebo bez zavaznych divodd vyzvé, miZe byt pfedvedena. Uredni
zaznam o podanivysvétlenije policista povinen sepsatbez zbyte¢ného odkladu po jejim pfedvedeni; po sepsanitohoto
zaznamu policista osob u propust.

(6) O predvedenisepiSe policista tifednizéznam.

Osoba byla pouena o moznosti poZadat o vyrozuméni o ucinénych opatienich do tficeti dnti od
podani, kdy toto vyrozumeéni zada.

Osoba pouceni porozuméla a k véci uvadi nasledujici:
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Gredniho zaznamu o podani vysvétleni - Dusan DVORAK ze dne 6. fijna 2017 / /ﬁ f‘{’f?‘éz €

Jak jsem jiz uved! trvale bydlim, v obci Ludmirov, Ospélov €. 6. Mam datovou schranku svého
pravniho zastupce Cannabis is The Cure ; 4ex7c9p.

Byl jsem seznamen pozadovanym z PCR OO Prosté&jov a k véci uvadim, Ze chci zahajit trestni
stihani soudcl a statnich zastupcu, ktefi pachaji nize uvedenou dikazy doloZenou trestnou
ginnost. Dale k véci uvadim, Ze si stéZuji na 8 let pritahii vySetiovani divodné podezielych
statnich zastupcll a soudcu OSZ a OS v Prost&ove, konkretne Statni zastupce Cernik, Statni
zastupkyné Bartlikova, Kezniklovd a soudcl konkrétné JUDr. Vana, JUDr. Vrtél,  JUDr.
Pluskalova, JUDr. Vichova, JUDr. Dugkovd, a predevéim JUDr. lvona Otrubova. Tito spole¢né
nezakonnymi konfiskacemi konopi uréeného k vyzkumu a terapii z Vyzkumnicke farmy v Ospélove
zplsobili zloginy kvalifikovatelné odst. 4 § 149 tr. zakoniku (zabiti) ve spojeni § 401 tr. zakoniku.
Konkrétné byla zabita napfiklad Olga Novotna svédéici vmeém prvnim trestnim fizeni u OS
v Prostgjové pod &) 2T104/2010, ktera na |ékaiské zpravé dokladala mizeni nadoru po
Cannabisterapii, av&ak smlouvou objednané konopi v Ospélové bylo vzdy s (rozporem
nadfazenymi pravnimi normami a s rozporem s Judikaturou beztrestnosti Cannabisterapie
(nejvy$si soud judikoval v roce 2008 a soudni dvir to judikoval v roce 2010) a v rozporu s frestnim
zékonikem dle § 28 a § 31/1 a fadou dal$ich ustanoveni trestniho zakoniku jako je neposkytnuti
pomoci. Tuto trestnou ¢innost kvalifikovane popisuje pét nevladnich organizaci zapojenych do
vyzkumu Konopi je Ik, ktefi podavaji trestné podnéty od roku 2009. Ty véak policie nevysetfuje,
nevysetfuje je Statni zastupitelstvi a ani Justice. Odvolaci soud v Brne, Nejvy$si soud v Brné a
Ustavni soud v Brné tuto trestnou &innost prekryvaji védomé nezakonnymi tvrzenimi, napf. Zze
konopi je prekurzor(chemicka latka k vyrobé& chemickych drog) coZ vylu€uje zakon o prekurzorech
drog a déle, Ze novelizace technicky predpisti k vyrobé konopi jako léku nemusi byt oznameny
Evropské unii do databaze TRIS, coz vyluéuje samotna databaze TRIS a notifikace novely zakona
a navykovych latkach zakonem €. 274 z roku 2013 a tot v8e uvadgji nepravdé proto, aby
a)nepredlozili s mezinarodnimu umluvami dle léanku 267 smiouvy o fungovani EU tento spor
soudnimu dvoru do Lucemburku, tam neni moZné podat pfimou Zalobu. ale spor musi pfedat
nejvyssi soud. Celkovy seznam deseti karnych provinéni Soudcl a Statnich zastupcl, kieré byly
opakované zaslany vedoucim funkcionafim soudl a Statnich zastupitelstvi a Ministerstva
spravedinosti, stejné tak Narodni centréle pro organizovany zlo€in jsou vsak odkladany bez
odlvodnéni s nepravdivym tvrzenim, Ze jde o pravni ndzor soudce, kdyz tato interpretace by
znamenala, Zze jedna a jedna je petena knedla a ne dva jak nas ucili ve skole. Seznam karnych
provinéni bude do spist zaslén jako manifest, ktery zvefejnime dne 10.10.2017,

Na dikaz, Ze justice a statni zastupitelstvi si nevédi rady sprévni argumentaci ¢lent vyzkumu
Konopi je lék a na misto proSetfovani vySe uvedené trestné Cinnosti a vyrovnani se s pravni
argumentaci obvinénych ¢lent vyzkumu se justice a trestni exekutiva pokousi omezit Eleny na
pravni zpusobilosti. Konkrétné u mne jde o 6 let pokusl zbavit mne pravni zpusobilosti a
oznatovat mne za nepficetného. Kdy takovéto jednani oznatili znalci a Znalecky ustav PN
Bohnice Praha 8 za nedvodné. Toto dokladam dikazem €. 1 a to stanoviskem MUDr. Skiivanka
7 15.12.2016 pro OS v Prost&ové. Jako dukaz trestné g&innosti Statniho zastupce Cernika
dokladam jeho rozhodnuti ze dne 18.9.2017 &.J. ZT397/2015-556 urCené ke Krajskemu soudu
vBme, tykajici se mého sedmého obvinéni za nedovolenou vyrubu drog vedenou u OS
v Prostéjové ¢.j. 11T130/2016. V tomto rozhodnuti a viastnim trestnim fizeni statni zastupce uved|
védomou nepravdu a totiz, Ze jsem byl vletech 2008 - 2012 pfi obvinéni zbaven trestni
odpovédnosti pro Udajnou nepficetnost. Coz vSak vylouCil jak znalecky Ustav PN Bohnice dne
12.12.2016 a bylo uvedeno ve spisu. Stejné tak toto vylougil expert na soudni znalectvi v oblasti
ochranné lé&by MUDr. Jifi Svarc, ktery formou videokonference v pifedmétném trestnim Fizeni
vypovidal pfed OS v Prostéjové. Kdyz byl statni zastupce Cernik v pfedmétném trestnim Fizeni
konfrontovan s dikazy, Ze si soudci nepravdivé vymysli nejen v mych rozsudcich, Ze konopi je
prekurzor a nebo, Zze ob&ané musi mit povoleni na péstovani konopi na plose do 100 metr(
ttveretnych a obsahem THC do 0,3 procent THC v celé nadzemni &asti rostliny, kdyz takovéto
povoleni nikdo nevydava a neni dle zakona tfeba viz:§5/5 a § 29 zakona o navykovych latkach, tak
nezahdjil trestni stihani.
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Rovnéz statni zastupce Cernik nezahdjil trestni stihani poté co v predmétném trestnim Fizeni,
kdyZz soudkyné Sarka Dugkové 2adala dne 20.2.2017 svédéicho policistu falSovat dikazy.
Konkrétné totiz bylo doloZzeno, Ze pfepotet THC na jednu rostlinu ze zkonfiskovaného majetku
nikdy nepfekro€il 0,3 THC. Navic bylo doloZeno, Ze policie nema Zadnou pravni normu jak urgit
tzv. stopu a vzorek k méfeni obsahu THC a v kazdém kraji postupuje zcela svévolné. Soudkyné
totiz Zadala sveédCiciho policistu, aby zméfil obsah THC v konopi jak to déla Jihomoravska policie,
ktera méfi a vazi celou nadzemni ¢ast rostliny konopi, coz v8ak Policie v Olomouckém kraji
neprovadi a dokonce ani konopl nezvazila. Vprlpade méfeni policie v Jihomoravském kraji by
vysledek byl navic jesté nejmeéné o polovinu men3i. Pfesto jsem byl dne 25.5.2017 touto soudkyni
DUSKOVOU odsouzen OS v Prost&jové.

Jako dukaz &. 2 dokladam posudek MUDr. Tomase Zabranského, tykajici se bezpeénosti

uzivani konopi s obsahem THC analogickym tomu jaké bylo zkonfiskovano v letech 2009 - 2017
v Ospélové. Tento dikaz ¢. 2 dokazuje védomou nepravdu Statniho zastupce Cernika a soudctl
OS v Prosté&jove a vySe, Ze dané konopi bylo tzv. Marihuanou a mohlo byt nebezpeéim pro druhé.
Jako dal$i dukaz trestné &innosti Statniho zastupce Cernika uvadim, Ze prestoZe je ve spisu
uvedeno vyjadfeni mé oSetfujici lekarky MUDr. Dagmar Pfikrylové doporuéujicimi uZivat konopi a
jiz prvnim fizeni C.J. 2T104/2010 stétni zastupce Cernik védél, Ze mi konopi fatalné pomohlo se
zévaznym onemocnénim dne 18.9.2017 pod ¢€.J. 397/2015 uved|, Ze zada, abych mél probaéni
dohled v neuzivani konopi(coz uved| v zavérecné feci 25.5.2017) a byla mi statem zabrana cela
vyzkumnicka farma. Dovoluji si poukézat na to, Ze v trestnych podmétech neviadnich organizaci,
které jsou zfizovateli Edukativni konopné kliniky bylo v letech 2010 - 2011 poukézano také na fakt,
Zze 90 procent zkonfiskovaneho majetku nebylo vibec v obZalobach uvedeno. KdyZz Policejni
prezident v roce 2011 prikazal tuto véc vySetfit statni zastupkyné JUDr. Kezniklova zakazala policii
veéc vysetfit a nasledné tuto véc zakazali a dodnes vEetné uvedenych zlo€inl zakazuji vySetfovat
véechny stupné statnich zastupitelstvi a justice. Ztohoto divodu byly na statni zastupce Ivo
IStvana, JUDr. Lenku BradaCovou a nejvy$siho statniho zastupce JUDr. Pavla Zemana opakované
podany karne - trestné podméty za kryti organizovaného zlocinu. Tyto jsou véak odmitany radné
projednat. Posledni aktivni karny podmét na vy$e uvedené trio statnich zastupct je vedeno pod
€.J. 3SPR 24/2017. Podmét ke karnemu fizeni u nejvyssmo statniho zastupitelstvi siejné Jako loni
pod &j. 3SPR 24/2016. Ze jde o systémovy organizovany zlo&in dokladam tvrzenim, Ze kdyz
10.8.2017 predalo MV CR Ministerstvu spravedinosti slozku nazvanou diikazy mugeni obcanu ve
vyzkumu konopi je 1€k, MSp CR namisto zahajeni karnych fizeni se soudci a statnimi zastupci,
ktefi uvedenou trestnou Cinnost pachaji nebo kryji MS odpovédélo, Ze se timto nebude zabyvat a
uvedlo, Ze vec nalezi policii, které to vSak statni zastupitelstvi zakazuje vySetfit ....... a justice se
timto nezabyva a vydava védomé nepravdiva rozhodnuti, Ze konopi je prekurzor, Ze na péstovani
legalniho konopi je do 100 m &tvere€nych konopi je potieba povoleni a nebo dalsi lez, Ze justice,
Ze je v souladu s trestnim zakonikem, kdyZ policie méfi obsah THC v kazdém kraiji jinak.
Jako dukaz trestné ¢innosti JUDr. Vrtela pfedsedy OS v Prosté&jové, ktery stejné jako pfedseda KS
vBrné predseda NS CR a predseda US CR odmitd podat na nezakonné jednajici soudce
dokladam, rozhodnuti ze dne 25.8.2017 €.j. S| 33/2017, ve kterém predseda soudu odmita sdélit
informace, které v rozsudcich chybély. Jde o informace tykajici se absolutniho nevyrovnani justice
s tvrzenim obvinénych &lent vyzkumu Konopi je Iék. Toto je dukaz &. 3.

Jako dikaz €. 4 dokladam stanovisko moje a zfizovatell Edukativni konopné kliniky ze dne
20.9.2017 urCené ke Krajskému soudu v Brné a OS a OSZ v Prostéjoveé ve véci mé Udajné trestné
Cinnosti v letech 2008 - 2017 kvalifikované jako nedovolenad vyroba drog ve kterém jsou nejen
uvedena predmétna C.j. nepravdivych soudnich rozhodnuti, ale i konkrétni popisy trestné &innosti
soudcl a statnich zastupcl. Toto podani je v zaveru dopinéno odvolanim k Ustavnimu soudu ze
dne 11.9.2017 k &.j. SPR US 13/17 a stiznosti &.j. Il US 3354/16 (moje 10 Ustavni stiznost), ve
které jsou dolozeny védomé nepravdy konkrétnich soud(i a soudcu.

Jako dikaz €. 5 a &. 6 dokladam trestni podmety z 11.9.2017 tykajici se nezakonného jednani
justice a exekutlvy proti neviadnim organizacim zapojenym do vyzkumu Konopi je l1ék urgeny také
PCR a podmét Méstskému statnimu zastupitelstvi v Praze ze dne 16.9.2017.

Osobné se domnivam, Ze cela véc je fizena Ministerstvem financi, kdyZz v roce 2010 finanéni
sprava odmitla zdanit konopi ur€ené k vyzkumu a rok pfed pravomocnym rozsudkem KS v Brné
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uvedla nepravdu, ze konopi je zakazané péstovat. Toto dokladam stiznosti odborné spolecnosti
Konopi je lék, finanéni spravé ze dne 6.4.2017 jako dikaz €. 7 .

Jako dikaz ¢&. 8 dokladam rozhodnuti mého advokata JUDr. Ivo Pavil pro KS v Brné ze dne
29.3.2017 &.j. 7TO118/2017, ve kterych Zada vylouteni vSech Prost&ovskych a Brnénskych
soudct pro védomé nepravdy pfedchozich fizenich.

Jako dllkaz &. 9 dokladam, ze soudci nepravdivé uvadéji, Ze jsem nesvépravny prokazat, Ze
konopi neni prekurzor a pfikladam dodatek mé 10 Ustavni stiznosti pana advokata Andrleho ze
dne 27.2.2017.

Jako dikaz ¢. 10 dokladam svou vysokou odbornou erudici v pfedmétné véci lecby konopim
dolozenou rozhodnutim Ufadu viady CR ze dne 25.5.2011.

Chci uvést, Zze vSechny dikazy ¢. 1-9 jsou origindlnimi listinami s podpisy statutarnich zastupcl
poskozenych neviadnich organizaci zapojenych do vyzkumu Konopi je lék.

Na otazku co Zadam po PCR uvadim, Zze 2adam to stejné co uvadéji od roku 2009 nevladni
organizace zapojené do vyzkumu Konopi je lék, a totiz fadné prosetfeni divodného podezfeni na
pachani trestného &inu organizované zloginecké skupiny vySe uvedenych soudcl a statnich
zastupcu.

Uéelem mého podani trestniho oznameni je fadné pro$etfeni véci a odsouzeni uvedeneho
protipravniho jednani.

Podani vysvétleni ukong

U zaz sepsal: Vysveétleni podal(a):
rap. Jar[Bene$ Dusan DVORAK

Podani vysvétleni pritophen(ay.

ppra/ /@Z Pavel V

/vrchni asis

211.3897.47400003



