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doc. Mgr. Antonin Stanék, Ph.D.
ministr kultury

V Praze dne 17. 1. 2019
C.j.: MK 3403/2019 OC
Vyfizuje: JUDr. Ale§ Jahoda

Vazena pani poslankyné,

k Vasdi zadosti o vysvétleni postupu Ministerstva kultury ve véci spravniho ¥izeni,
vedeného o névrhu na registraci Konopné cirkve (pfejmenované v pribéhu spravniho
fizeni na ,,European Ecumenical Church of Nature®) a k piiloZené stiznosti Mgr. Ivana
Chalase a Mgr. Duana Dvotaka, sdélujeme nasledujici:

Ministerstvo kultury obdrielo dne 14. é&ervence 2016 navrh Konopné cirkve
na registraci. V souladu s ustanovenim § 44 odst. 1 zakona & 500/2004 Sb., spravniho
radu, zahajilo ministerstvo timto dnem spravni Fizeni ve véci registrace Konopné
cirkve.

Ministerstvo kultury ptavodné shledalo navrh na registraci navrhovatele zjevné
nepfipustnym, nebot predmét ¢innosti a viry &lent Konopné cirkve v prospégnost
rostliny s ndzvem konopi seté a jeji Sifeni, nelze zahrnout pod pojem naboZenstvi.
Podany navrh proto Ministerstvo kultury bez dalsiho nepiezkoumavalo a vydalo dne
11. srpna 2016 usneseni, kterym #izeni zastavilo.

Uéastnik ¥izeni podal proti usneseni spravniho orgdnu rozklad, o némz rozhodl
ministr kultury dne 22. prosince 2016 tak, Ze jej zamitl a napadené usneseni
Ministerstva kultury potvrdil. Proti tomuto rozhodnuti podal Gcastnik ¥izeni Zalobu
u Méstského soudu v Praze, ktery dne 15. biezna 2018 vynesl rozsudek, kterym
prvoinstanéni i druhoinstanéni rozhodnuti spravniho organu zrusil a véc vratil
Ministerstvu kultury k dal§imu #zeni. Dtvodem pro zruseni obou spravnich
rozhodnuti byla skuteénost, ze ¥zeni o zadosti na registraci cirkve bylo zastaveno
na zakladé meritorntho posouzeni navrhu, na zaklads kterého spravni organ
konstatoval zjevnou pravni nepfipustnost. Zastaveni ¥izeni jako dusledek zjevné
pravni nepfipustnosti zadosti je ale mo¥né jen v piipadé, kdy je bez meritorniho
posouzeni skuteénosti rozhodnych pro rozhodnuti zitejmé, Ze navrhu vyhovét nelze.
Na zadkladé shora uvedeného soud zru&il #alobou napadené rozhodnuti
pro nezakonnost, piiéemy zrusil i rozhodnuti spravniho organu 1. stupné. Rozhodnuti
soudu, se kterym se spravni organ ztotoznil a nepodal proti nému opravny prostiedek,
bylo Ministerstvu kultury doruceno dne 16. 4. 2018.



K namitané délce spravniho fizeni soud uvedl, Ze lhita k vydani rozhodnuti podle § 71
spravniho ¥adu orgdnem prvniho stupné a ani Zalovanym fakticky dodrzena nebyla,
tato skute¢nost véak neméla vliv na zdkonnost vydaného rozhodnuti.

Z uvedeného rovnéz vyplyva, Ze tvrzeni stéZovateld, %e dnem podani navrhu
na registraci byl den 14. 7. 2014, jsou nepravdiv4, jelikoz navrh p¥ipravného vyboru
Konopné cirkve byl podan az o 2 roky pozdéji.

Ministerstvo kultury také zaslalo dne 24. srpna 2018 zmocnénci pripravného vyboru
na jim oznamenou adresu vyzvu k doplnéni navrhu na registraci Konopné cirkve,
ve které jej vyzyva k doplnéni navrhu na registraci ve 1Thiité do 1 mésice. V této vyzvé
zaroven spravni orgdn specifikuje, v dem méa toto doplnéni spoc¢ivat a uvédomuje
zmocnence o tom, Ze muZe pisemné pozadat o piiméiené prodloueni lhuaty, jakoz i
o tom, ze nebude-li navrh ve lhtité¢ doplnén, Ministerstvo kultury podle ustanoveni §
13 odst. 3 zakona ¢. 3/2002 Sb. fizeni zastavi. Zasilka s touto v§zvou byla prokazatelné
fadné dorucena dne 7. za#i 2018. Vzhledem k tomu, e zmocnénec na vyzvu spravniho
organu nereagoval, zaslal spravni orgdn zmocnénci nad ramec svych zakonnych
povinnosti dne 20. 11. 2018 vyrozuméni o tom, %e mu byla dne 24. 8. 2018 zaslina
vyzva k doplnéni névrhu. Toto vyrozuméni bylo zaslano jak na adresu zmocnénce
pripravného vyboru, tak i do jeho datové schranky.

V rozporu se skutecnosti je i tvrzeni stéZovateldi, ze Ministerstvo kultury bylo ve véci
nefinné az do 22. 11. 2018, kdy zaslalo vyzvu i do datové schranky zmocnénce
pfipravného vyboru. Naopak Ministerstvo kultury rozhodlo usnesenim o ustanoveni
znalce doc. PhDr. Davida Vaclavika, Ph.D., odbornika v oboru religionistika,
k posouzeni charakteru, ¢innosti a udeni Konopné cirkve. Sdéleni o vydani tohoto
usneseni bylo zmocnénci piipravného vyboru prokazatelné dorudeno na jim
oznamenou adresu. Znalecky posudek Ministerstvo kultury obdrzelo dne 10. 12. 2018.
Tvrzeni stéZzovateld, Ze spravni orgéan je podle ustanoveni § 71 spravniho fadu povinen
ustanovit znalce do 30 dni od zahdjeni #izeni, je rovnéz nepravdivé. Takovou
povinnost toto, ani jiné ustanoveni spravniho ¥adu, spravnimu organu neuklada.

Co se tyka chybné uvedeného nazvu udastnika ¥zeni, Ministerstvo pTi dorucdovani
pisemnosti pouzilo nazev, kterym se ué¢astnik ¥izeni oznadil pri zahajeni Fizeni ve svém
navrhu na registraci. Dtivodem uvedeni chybného nazvu byla skuteénost, Ze
tcastnikem fizeni zasilana riizné podani nebyla srozumitelna, vyskytovalo se v nich
vice subjektil s cizojazyénymi ndzvy a spravni orgén z nich nevycetl, ze jde o zménu
nazvu Ucastnika fizeni, k niz mélo dojit nezvykle v prubéhu spravniho fizeni (aktualni
nazev subjektu je ,European Ecumenical Church of Nature®).

K tvrzeni stézovateld, ze nadiizeny spravni orgdn ma udinit opatfeni proti neéinnosti,
nezahaji-li spravni orgén tizeni do 30 dnt ode dne, kdy se dozvédél o skuteénostech
oduvodnujicich zahajeni Fizeni z moci tfedni, lze rovnéZ uvést, 7e toto ustanoveni
zakona se nevztahuje k pfedmétnému ¥#izeni, protoe to bylo zahéjeno nikoli z moci
ufedni, ale na navrh uéastnika ¥izeni. Usneseni o zahéjeni spravniho Fizeni bylo
rovnéz ucastnikovi rizeni oznameno.

K dorucovani pisemnosti prostiednictvim vefejné datové sité do datové schranky, lze
uvést, Ze spravni ¥ad tento zpisob dorudovani pisemmnosti skuteéné upfrednostiiuje.
JestliZe ale byla pisemnost dorudena zptisobem, ktery ne zcela odpovida znéni z4dkona,



je tfeba pFi posuzovani Géinkd takového dorudeni vychazet z toho, Ze tcelem pravni
upravy dorucovani je to, aby se Giéastnik ¥izeni s pisemnosti seznamil. Uvedené proto
nelze povaZovat za takovou vadu, kterd by mohla mit za nasledek pripadné zruseni
rozhodnuti nebo dokonce jeho nezdkonnost. V tomto p¥ipadé je také nutné analogické
pouziti pravidla spravniho F4du, podle néhoz plati, %e¢ neoznameni pisemnosti
zdkonem stanovenym zptsobem se nemuze dovolavat ten, ktery se s touto pisemnosti
prokazatelné seznamil.

Co se tyka drovné komunikace se zmocnéncem piipravného vyboru Mgr. Dusanem
Dvotakem, nezbyva, nez ji hodnotit jako zna¢né problematickou. Ten reagoval
na pisemnost ministerstva v jediném piipadé, ktery se tykal zadosti o zdtvodnéni
opakovaného zasilani ¢astky ve visi 1 K¢ na déet ministerstva, témito slovy: , Vy si
na ministerstvech vypomdhdte? Fizlové s justici, cirkevnici s pedofily, zemédélci
s prokurdtory, atd. a nevite, co je datovd schrdnka, abyste ndm tam postlali rozhodnuti
s temi slohovymi pracemi od soudruiky Bendouvé? Tak laskavé soudruzka Bendovd
zasle vsechna rozhodnuli ze srpna a zdii do datovky a Fddné Je oznaci, jste ministerstvo
kultury, ne ministerstvo debiliz! DD*

Obdobné hrubé urazlivy obsah maji i dal$i podani zmocnénce pripravného vyboru,
zalozena ve spisu.

Zéavérem mi dovolte, vaZen4 pani poslankyns, konstatovat, ze Ministerstvo kultury
neni v ¥izeni o navrhu na registraci Konopné cirkve (,,European Ecumenical Church of
Nature®) ne¢inné a Ze v jeho prib&hu neudinilo #4dna nezakonné rozhodnuti. Na délku
spravniho fizeni mélo nejvétsi vliv ¥izeni pred spravnim soudem, ktery rozhodoval
o Zalobé podané ucastnikem ¥izeni a dale odmitani Géastnika ¥zeni jednat se
spravnim organem.

S pozdravem

Vazena pani

Zuzana Majerova Zahradnikova
poslankyné

Poslanecka snémovna Ceské republiky

Praha



