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V Praze dne 28. ledna 2019
¢j. MK 8004/2019 OC

ROZHODNUTI

Ministerstvo kultury Ceské republiky (dale jen ,ministerstvo ¢i ,.spravni organ®) jako
ustfedni orgéan statni spravy pro véci cirkvi a naboZenskych spoleénosti, uréeny zakonem
¢.3/2002 Sb., o svobodé ndbozenského vyznani a postaveni cirkvi a nabozenskych
spolecnosti a o zmeéné nékterych zdkont (zdkon o cirkvich a nabozenskych spole¢nostech),
ve znéni pozdgjSich piedpisi (dale jen ,.zakon®), za registrujici organ v fizeni o navrhu
na registraci Konopné cirkve, podaném dne 14. &ervence 2016 piipravnym vyborem
ve sloZeni Mgr. DuSan Dvorék, nar. 12. ledna 1962, bytem Ospélov 6, 798 55 Ludmirov —
Ospélov, dorucovaci adresa Cannabis is The Cure, z.s., Open Royal Academy, Pfichystalova
180/14, 779 00 Olomouc (zmocnénec jednajici jménem piipravného vyboru, dale
t€Z ,,aCastnik fizeni®), Jifi Kult, nar. 24. zari 1978, bytem Upicka 690, 542 33 Rtyné
v Podkrkono$i a Martin Ocenasek, nar. 24. brezna 1991, bytem Na Sidlisti 280, 783 49 Lutin,
rozhodlo podle ustanoveni § 14 odst. 3 zakona ve spojeni s § 14 odst. 1 pism. ¢) zakona
a podle ustanoveni § 67 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich piedpisa,

takto:

registrace Konopné cirkve se zamita.

Odivodnéni;

Ministerstvo obdrzelo dne 14. Cervence 2016 néavrh Ucastnika fizeni na registraci
Konopné cirkve. V souladu s ustanovenim § 44 odst. 1 zdkona & 500/2004 Sb., spravni fad,
ve znéni pozdgjSich predpisi (dale jen ,,spravni fad*) zahdjilo dne 14. ervence 2016 spravni
fizeni ve véci registrace Konopné cirkve.

Ministerstvo shledalo ndvrh ucastnika fizeni na registraci Konopné cirkve zjevné
nepiipustnym, nebot’ pfedmét Cinnosti a viry ¢lend Konopné cirkve, tj. vira v prosp&$nost



rostliny s ndzvem konopi seté (Cannabis sativa) a jeji Sifeni, nelze zahrnout pod pojem
naboZenstvi. Z pfedchozi ufedni ¢innosti byly ministerstvu znamy informace, tykajici se
Konopné cirkve, kdy napf. ¢lenka Konopné cirkve pozadala dne 29. ledna 2016 ministerstvo
0 posouzeni stanov Konopné cirkve, dalsi ¢len Konopné cirkve pozadal ministerstvo
dne 18. tnora 2016 o vydani stanoviska, tedy jiz pred dorucenim ndvrhu na registraci
Konopné cirkve bylo ministerstvu znamo, Ze pfedmét ¢innosti a viry ¢lenti Konopné cirkve,
tj. vira v prospésnost rostliny s nazvem konopi seté (Cannabis sativa) a jeji Sifeni, nelze
zahrnout pod pojem nabozenstvi, pfi¢emz se mimo jiné jednd o rostlinu, obsahujici omamnou
latku a nakladani s touto rostlinou je regulovano zdkonem. Stejné tak neshledalo ministerstvo
zasah do svobody naboZenského vyznani, nebot viru spoéivajici primamé v uctivani
a distribuci omamné latky nelze zahrnout pod rozsah tohoto Gstavniho prava. Podany navrh
proto ministerstvo bez dalsiho nepfezkoumavalo a vydalo dne 11. srpna 2016
pod ¢&j. MK 51095/2016 OC usneseni, kterym fizeni zastavilo.

Utastnik fizeni vyuzil svého prava a v souladu s § 152 spravniho fadu podal proti
usneseni ministerstva rozklad. Rozkladem napadené usneseni, jakoz i fizeni, které usneseni
piedchdzelo, bylo pfezkouméno, a to zejména s prihlédnutim k namitkdm v rozkladu
uvedenym. JelikoZ ministr kultury neshledal divody pro zménu nebo zru$eni rozkladem
napadeného usneseni, nezbylo mu nez rozklad dne 22. prosince 2016 pod ¢&j. MK 78898/2016
OLP zamitnout a napadené usneseni Ministerstva kultury ¢&j. MK 51095/2016 OD ze dne
11. srpna 2016 potvrdit. Proti tomuto rozhodnuti viak ucastnik fizeni podal Zalobu
Meéstskému soudu v Praze (dale jen ,,soud*).

Dne 16. dubna 2018 byl ministerstvu dorucen rozsudek soudu ze dne 15. bfezna 2018,
¢j. 11A 1/2017, kterym soud prvoinstan¢ni i druhoinstanéni rozhodnuti spravniho organu
zrusil a véc vratil ministerstvu kultury k dal$imu fizeni. Soud shledal postup spravnich organi
nezakonnym, nebot’ k zdvéru o zjevné pravni nepiipustnosti zadosti o registraci cirkve dosel
spravni organ I. stupn€ fakticky na zakladé jejiho meritorniho posouzeni, tedy poté,
co hodnotil viru ¢lenfi k registraci navrhované cirkve, provedl vyklad neuré¢itého pravniho
pojmu .,ndboZenstvi®, a pod tento pojem podradil skutkovy stav z Zadosti se podavajici. Zaver
o tom, Ze Konopna cirkev nenapliiuje charakteristiku cirkve a naboZenské spoleénosti, zjevné
nebyl ziejmy na prvni pohled, nybrz az po provedeném hodnoceni znakii néleZejicich
cirkvim. Soud mé za to, Ze jde jiz o hodnoceni splnéni podminek piedpokladanych
§ 5 zakona, tedy postup. ktery ma, je li shledano jejich nesplnéni, vyustit k zamitnuti
registrace podle § 14 odst. 3 ve spojeni s § 14 odst. 1 pism. ¢) zakona, nikoliv v zastaveni
fizeni pro zjevnou pravni nepiipustnost. Na zakladé shora uvedeného soud zalobou napadené
rozhodnuti zrusil pro nezdkonnost podle § 78 odst. 1 s.i.s., zrudil i rozhodnuti spravniho
organu I. stupn&, nebot divody zrueni rozhodnuti se vztahuji i k tomuto rozhodnuti,
azavazal sprdvni orgény pravnim nazorem soudu, tedy o navrhu na registraci cirkve
meritorné rozhodnout. K namitané délce Fzeni soud uvedl, Ze lhiita k vydani rozhodnuti dle
§ 71 spravniho fadu spravnimi organy fakticky dodrZzena nebyla, tato skutednost viak
v daném piipadé nema vliv na zdkonnost vydaného rozhodnuti.

Spravni orgén prvniho stupné, vazan pravnim nazorem soudu, pokra¢oval po doru¢eni
rozsudku a spravniho spisu v dal$im fizeni.

Utastnik fizeni zasilal ministerstvu fadu pisemnosti, které vétSinou neobsahovaly
zadné, pro fizeni o registraci cirkve, podstatné skute¢nosti (napf. ,, Zdpis valné hromady cleni
asociace Cannabis is The Cure z.s. a snému European Ecumenical Church of Nature... ",
wNdvrh na zdapis zmény zapsanych idajii do spolkového rejstitku®, Gestna prohlageni



k provedeni zmén v rejstiiku, ,, Doplnéni odivodnéni kasacni stiznosti“, usnesenti Krajského
soudu v Ostrave, tykajici se spolkového rejstifku, vedeného timto soudem, apod.

Dne 29. srpna 2018 zaslalo ministerstvo Gcastnikovi fizeni ., V¥zvu k doplnéni ndvrhu
na registraci Konopné cirkve” ze dne 24. srpna 2018, &j. MK 52644/2018 OC, s podrobnou
specifikaci, jaké skuteCnosti je tieba uvést pro doplnéni navrhu na registraci, tedy zékladni
charakteristiky a textu zékladniho dokumentu Konopné cirkve s tim, Ze ve lhité do 1 mésice
ode dne doruceni této vyzvy ma navrh na registraci doplnit. Byl poucen, 7e miize pisemné
pozadat o pfiméfené prodlouzeni lhiity. Utastnik fizeni pievzal vyzvu dne 7. zafi 2018,
do soucasné doby v8ak navrh na registraci nedoplnil.

Dne 27. srpna 2018 zaslalo ministerstvo Gcastnikovi izeni pod &. MK 54425/2018
OC oznameni ,, Pokracovdni v Fizeni o ndvrhu na registraci cirkve a ndaboZenské spolecnosti
Konopnad cirkev"”. Oznameni G¢astnik Fizeni pfevzal dne 6. zaii 2018.

Dne 3. zaii 2018 rozhodlo ministerstvo o ustanoveni znalce, doc. PhDr. Davida
Véaclavika, Ph.D., k posouzeni charakteru, ¢innosti a uceni Konopné cirkve s darazem
na upfesiiyjici otazky. Lhita pro vypracovéni znaleckého posudku byla stanovena
do 10. prosince 2018. Dne 10. zafi 2018 zaslalo ministerstvo G&astnikovi Fizeni ,, Vyrozuméeni
o ustanoveni znalce v Fizeni o ndvrhu na registraci cirkve a ndboZenské spolecnosti Konopnd
cirkev*. Toto vyrozuméni pievzal Glastnik iizeni dne 19. za¥f 2018. TéhoZ dne obdrzelo
ministerstvo od Gcastnika Fizeni , Zdpis valné hromady (ddle jen VH) clemii asociace
Cannabis is The Cure, z.s. a snému European Ecumenical Church of Nature.... *

Dne 18. zafi 2018 zaslal GCastnik Fizeni ministerstvu dokumenty, jejichZ obsahem je
stiZnost na necinnost policie pfi Zadosti o policejni ochranu, adresovana Ministerstvu vnitra,
interpelaci na ministra zdravotnictvi, ministra vnitra, vyjadfeni ministerstva vnitra k doplnéni
kasacni stiznosti Cannabis is The Cure, z.s. ve véci usneseni Meéstského soudu v Praze,
Cj. SA 48/2018 a sdeleni kanceldfe ministra vnitra ze dne 4. kvétna 2018. Tyto dokumenty
opét neobsahuji pro fizeni o registraci Zddné relevantni skute¢nosti. Dne 19. za¥i 2018 bylo
ministerstvu doruceno podani ucastnika fizeni, kterym zasila ministerstvu ,, Ndvrh na zapis
zmény zapsanych udajii do spolkového rejstriku*. Déale bylo ministerstvu doruéeno podani
Ucastnika Fizeni ze dne 24. zaii 2018, adresované ministerstvu spravedlnosti a Ustavnimu
soudu, tykajici se zadosti o informace Okresnimu soudu v Prost&jova.

Dne 25. zafi 2018 zaslal ucastnik fizeni ministerstvu podani, nazvané ,, Predzalobni
upominka na necinnost a nezdkonnd rozhodnuti ministerstva a ministra kultury“, ve kterém
uvadi: ..., naSe udajnd povinnost dpravy zdkladnich dokumentii uvedend v rozhodnuti
27.8.2019, ¢&. MK 32644/2018 OC (idajné MK CR o vytkich rozhodlo jeste
predrozhodnutim 27. 8. 2018, ¢&. MK 54425/2018, a to jiz dne 24. 8 2018,
. MK 52644/2018 OC) a neobdrzeli jsme dosud dalsi nezdkonné rozhodnuti ministerstva
k nezbytnosti prodlouzeni registracniho Fizeni o ustanoveni soudniho znalce...dle rozhodnuti
¢j. MK 56428/2018 OC (udajné rozhodnuto dne 7. 9. 2018). Pokud by snad ministr kultury
uredniky nezkontroloval a chtél hdjit necinnost a nezdkonnd rozhodnuti vedouct odboru cirkvi
a medii a odkazoval na postou zaslané rozhodnuti ministerstva do Olomouce na stiznost
a pFedzalobni podnét, a to jak rozhodnuti védomé nezdikonné oznacend, védomé vadné
a ucelové zasland s limitem ndvratky, védomé vadné datovand a s védomé nezdakonnymi
rozhodnutimi o vytkach a znalci dal protahwjici spravni Fizeni, pak byste se mél, pane
ministie, sezndmit se sprdvnim Fddem, zdkonem o cirkvich a vyse wvedenymi viddnimi
usnesenimi viady. Pokud nékdo néco nékomu vytykd, musi oznadit poruseny predpis. Prozatim
budeme do Svétového dne pro dusevni zdravi 10. 10. 2018 doufat a ocekdvat, Ze se ministr
kultury z Olomouce, mésta cannabisterapie, nebude chovat jako klasicky katolicko bolsevicky

3



inkvizitor, zlocinec, korupcnik, papalds a naprosty idiot jako jsou ti dva rektoFi
a oportunistické pridrz tasky z olomoucké Univerzity Palackého a praZské Karlovy univerzity.
To uz snad miize byt vétsi sliz jen to Zelé, co kandidovalo na prezidenta a v té samé dobé mu
bijci korupce se souhlasem akademie izolovali bez povoleni THC z konopi na kiefiy. Pokud do
10. 10. 2018 neobdrzim/-e rozhodnuti o Fdadné registraci ¢i zdkonnych omezenich nasich
rozhodnuii a jejich vprav a neobdrZime opatfeni a konkrémni kroky ke zruseni cenzury, dalsi
Zalobé se nevyhnete ... "

Dne 10. fijna 2018 obdrzelo ministerstvo dokument ,, Pfedsedim poslaneckych kiubi
Snémovny Parlamentu Ceské republiky...“, dne 14. Fjna 2018 predZalobni upominku,
adresovanou Statnimu Ustavu pro kontrolu lé¢iv, dne 31. fijna 2018 plnou moc zfizovatel@
Edukativni konopné kliniky Mgr. Dusanu Dvotakovi. Déle obdrZelo dne 1. listopadu 2018
soubor dokumenti, a to ,, PredZalobni upominka na necinnost a nezdkonnd rozhodnuti
ministerstva a ministra kultury“, kterd je témer totozna s dokumentem ze dne 25. zatri 2018
a obsahuje dal3i dokumenty, které byly ministerstvu zaslany jiz diive. Dne 19. listopadu 2018
obdrzelo dalsi ,, Predzalobni upominku na necinnost a nezdkonnd rozhodnuti ministerstva
a ministra kultury”, kterd je totozna s dokumenty ze dne 25. zai{ 2018 a 1. listopadu 2018,
a obsahuje dalsi dokumenty, které byly ministerstvu zaslany jiz difve.

Vzhledem k tomu, Ze Ucastnik fizeni stile nereagoval na vyzvu ministerstva ze dne
24. srpna 2018 na doplnéni navrhu na registraci, zaslalo mu, nad rdmec svych zdkonnych
povinnosti, dne 20. listopadu 2018 vyrozuméni o tom, Ze mu byla dne 24. srpna 2018 zasléna
vyzva k doplnéni navrhu a timto mu dava ministerstvo je§té dal$i moZnost doplnit jeho navrh
na registraci Konopné cirkve do 10. prosince 2018. Toto vyrozuméni bylo zasldno jak na
adresu ucastnika fizeni, tak i do jim uvedené datové schranky. Dale ministerstvo Gc¢astnikovi
fizeni sdélilo, Ze o ndvrhu na registraci Konopné cirkve rozhodne neprodlené po vyhotoveni
znaleckého posudku, o kterém byl Ucastnik fizeni vyrozumén sdélenim ze dne 10. zafi 2018.

Dne 19. prosince 2018 pievzal ucastnik fizeni z datové schranky sdéleni ministerstva
ze dne 18. prosince 2018, ¢j. MK 83504/2018 OC, o ukonéeni shromazd'ovani podkladt
rozhodnuti v fizeni o registraci Konopné cirkve s poucenim, ze ma moZnost nahlédnout
do spravniho spisu a vyjadfit se ve stanovené lhité pfed vydanim rozhodnuti ve véci
ke shromazdénym podkladim. Téhoz dne obdrzelo ministerstvo od ucastnika fizeni
. Doplnéni oditvodnéni kasacni stiznosti* ze dne 14. srpna 2018 a ,, Odiivodnéni stiznosti na
necinnost spravaiho orgdnu... ", ve kterém mj. uvedl (bod 2), Ze ,, Na rozdil od stdvajicich
cirkvi registrovanych ministerstvem kultury v Zddném z nasich svatych textii nevybizime
k zabijeni, mrzaceni a zotrocovani jinovércii, jak bylo ministerstvu kultury doloZeno, ten vsak
nekonal a registraci a vykon prdv témio ndboZenskym sborium nezrusil, prestoZe je takové
Jednani v rozporu se zdkonem a mezindrodnimi umluvami!“. V bodé 26 sdélil, Ze , do dne
21.3. 2019 bude probihat celkovd revize zakladatelské listiny a tstavy ndboZenské
spolecnosti. Tyto zmény budou doloZeny sprdavnimu orgdnu k zdpisu zmén v rejstiiku cirkvi. ©

Ministerstvo obdrZelo dne 30. prosince 2018 dokument, adresovany pfedsedovi vlady,
ministru vnitra a ministru kultury, kterym ¢astnik ¥izeni podava ,, ndvrh rozklad oznacenych
rozhodnuti viady, ministerstev vnitra a kultury”. Pokud jde o ministerstvo kultury, napada
Ucastnik fizeni ,, rozhodnuti ministerstva kultury dne 18. 12. 2018, &j. MK 83504/2018 OC“.
Predmétny dokument vSak neni rozhodnutim, ale shora uvedenym sdélenim o ukonéeni
shromazd’'ovani podkladii rozhodnuti a moznosti nahlédnout do spravniho spisu a vyjadfit se
ke shromazdénym podkladiam.



Dne 10. ledna 2019 bylo ministerstvu doru¢eno usneseni Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 20. prosince 2018, kterym byla jako nepfipustna odmitnuta kasaéni stiZnost u¢astnika
fizeni proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 15. biezna 2018, &j. 11A 1/2017-388.

Dne 11. ledna 2019 ministerstvo obdrzelo od ugastnika fizeni , Cestné prohldsent
k necinnosti a nezdkonné jedndni rejstiiku”, |, Plnd moc a opravné cestné prohldseni”, |, Plnd
moc obecnému zmocnénci a Cestnd prohldSeni statutdrnich zdstupcti a majiteli: sidel “, ,, Plnd
moc obecnému zmocnénci, Cestnd prohldSeni statutdrnich zdstupcii statutdrnich orgdnii
a majitelii olomouckého sidla... ", , Generdlni adventni plnd moc a zmocnéni ke komunikaci
se statnimi a spravnimi organy”, prezenéni listina ze dne 17. — 18. 11. 2018, ,, Plnd moc
a Cestné prohldseni”, |, Zdpis valné hromady (ddle jen VH) clenti asociace Cannabis is The
Cure, zs..." a ,Plnd moc obecnému zmocnénci a Cestnd prohldseni clemii statutdrnich
orgdnu nabozZenské spolecnosti, ndaboZenskych spolkii a zfizovatelii Edukativai konopné

kliniky“.

Moznosti nahlédnout do spravniho spisu a vyjadfit se ke shromazdénym podkladiim
ve stanovené lhuté pfed vydanim rozhodnuti ve véci ucastnik fizeni nevyuzil. Ministerstvo
tedy pfistoupilo k rozhodnuti ve véci samé.

Podle § 10 odst. 2 a odst. 3 zdkona musi navrh na registraci cirkve a naboZenské
spole¢nosti obsahovat zakladni charakteristiku cirkve a nabozenské spole¢nosti, jejiho uceni
a poslani, zapis o zaloZeni cirkve a nabozenské spoleCnosti na Gzemi Ceské republiky,
v originale podpisy nejméné 300 zletilych ob¢ant Ceské republiky nebo cizinch s trvalym
pobytem v Ceské republice hlasicich se k této cirkvi a ndbozenské spolecnosti, s uvedenim
jejich osobnich wdaji podle tohoto zdkona a s uvedenim totoZného textu na kazdém
podpisovém archu, ktery uvadi plny nazev cirkve a nadboZenské spole&nosti, shirajici podpisy
pro Ucel jeji registrace, a z néhoz je patrné, Ze podpisovy arch je podepisovan pouze osobou
hlasici se k této cirkvi a nabozenské spole¢nosti a zakladni dokument.

Podle § 13 odst. 1 zdkona neobsahuje-li ndvrh na registraci cirkve a naboZenské
spole¢nosti vSechny néleZitosti podle tohoto zakona, ministerstvo uréi lhitu pro doplnéni
Udajld v trvani alespoii 1 mésice ode dne doruceni vyzvy. Ta uplynula dne 7. fijna 2018.
Utastnik fizeni se s vyzvou prokazatelné seznamil, ale sviij navrh nedoplnil.

Podle § 14 odst. 1 zdkona ministerstvo pfi Fizeni o registraci cirkve a naboZenské
spolecnosti pfezkoumd, zda navrh na registraci podava osoba spliiujici podminky stanovené
timto zikonem, zda navrh na registraci obsahuje viechny nalezitosti stanovené timto zakonem
a zda Cinnost cirkve a nabozenské spole¢nosti neni v rozporu s jejim zakladnim dokumentem
a s podminkami stanovenymi timto zakonem.

Podle § 14 odst. 3 zdkona neodpovidaji-li Gdaje v navrhu na registraci podle odst. 1
skute¢nému stavu véci anebo nejsou-li splnény podminky podle odstavece 1, rozhodne
ministerstvo, Ze se registrace cirkve a nabozenské spole¢nosti zamita.

Pro meritorni rozhodnuti je predné tieba zhodnotit, zda Konopna cirkev spliuje
vymezeni cirkve a ndboZenské spolecnosti podle § 3 pism. a) zakona. Z dokumentii zaslanych
ucastnikem fizeni vyplyvaji nasledujici informace o vérouce Konopné cirkve:

- Poslanim Konopné cirkve je $ifeni vzdélanosti a viry v prosp&snost konopi.

- Heslo ,, Jsme Skola, banka a pojistovna“.

- Zakladnimi aspekty viry jsou: ,, Konopi neni prekurzor. Konopi je dar od Boha! Péstuj
lasku a dobré zdravi. Konopi je dar pro lidstvo a slouzl také jako prostiedek



komunikace s dobrem, které je v kazdém z nds. Konopi je 16k a nejuzitecnéfsi
narodohospoddarskd plodina “.

- Konopna cirkev neomezuje viru &lent ,, ar’ v jakéhokoliv Boha, Alldha, Budhu, Jesise
nebo v sebe sama .

- Poslanim Konopné cirkve je i zastupovani jejich ¢lend ve vécech ochrany zdravi
a ochrany pted diskriminaci.

Podle ustanoveni § 6 odst. 1 zakona se cirkev a nabozenska spole¢nosti stava
pravnickou osobou registraci. Podle § 3 pism. a) zdkona je cirkvi a naboZenskou spole¢nosti
dobrovolné spolecenstvi osob s vlastni strukturou, organy, vnitinimi predpisy, naboZenskymi
obfady a projevy viry, zaloZené za uéelem vyznavani nabozenské viry vefejné ¢i soukromé,
napf. shromazd’'ovanim, bohosluzbami, vyuéovanim, duchovnimi sluzbami & obecnd
prospésnou ¢innosti. Proces registrace cirkvi v Ceské republice predstavuje realizaci prava
na svobodu nébozenského vyznani spoivajicim ve sdruzovani véficich.

Jelikoz Cesky pravni fad neposkytuje definici naboZenstvi a ani tuto definici
neobsahuje zadné z dosavadnich rozhodnuti ¢eskych soudi, piistoupil spravni organ k jeho
jazykovému vykladu a vymezeni tak, aby bylo dostateéné obecné a nevylu¢ovalo netradiéni
formy spirituality, ale soucasné i natolik ur¢ité, aby vylougilo nereligiozni jevy. PH hledani
hranice mezi tim, co nébozZenstvi je a co nikoliv, dovodil spravni organ, Ze obsahem pojmu
naboZenstvi je vztahovéani lidské osoby k uréitému ¢loveka presahujicimu zdroji smyslu
a hodnoty, ktery byva ¢asto oznatovéan jako Buh, boZstvi, absolutno apod. Zcela zasadni
Je zde osobni odpovéd’ individudlniho véficiho na nabidku, kterou naboZenstvi predstavuje,

Pokud jde o definici pojmu naboZenstvi v judikatufe, nejkomplexnéjsi nabizi soudy
Spojenych stati americkych. S ohledem na to, Ze také v jurisdikci USA neni pojem
naboZenstvi (nabozenska vira, nabozenské vyznani) legalné definovan, lze uvahy americkych
soudd o vymezeni pojmu pouZit také mutatis mutandis pro ucely uvah spravniho organu.
Ucelenou definici ndbozenské viry podal v roce 1996 federalni odvolaci soud pro 10. obvod
ve véci United States v. Meyers. Podle soudu je nabozZenstvi identifikovano nasledujicimi
faktory:

- Kone¢né odivodnéni. NabozZenstvi vypovidd o zakladnich otizkach Zivota, jeho
smyslu, smrti. Adresuje otazky existencialni povahy, wilohy &lovéka v univerzu, ucelu
lidského Zivota apod.

- Metafyzicka vira. Ndbozenstvi je zpravidla metafyzické, tj. vypovida o realite smysly
nepiistupné.

- Eticky systém. NdboZenstvi zpravidla piinasi uréity systém norem jednéni, zpusob
Zivota, vyjadfuje se o tom, co je dobré a $patné, moralni a nemoralni, spravedlivé
a nespravedlivé. Tento eticky systém ¢asto ukladd povinnosti, jejichz zdroj je tieba
hledat ve vys$3i sile, duchovnu, popfenti ryze vlastniho z4jmu.

- Komplexnost. Nabozensk4 vira je zpravidla komplexni, tj. neomezuje se na urité diléi
uceni, neposkytuje odpovéd’ na diléi otdzku, ale nabizi uceleny pohled na svét.

- Nabozenstvi zpravidla doprovazeji uréité vn&j§i znaky, jako je osoba zakladatele
(proroka, ucitele, svatych). posvatné spisy, mista kultu, ktera jsou posvatna (kostely,
synagogy, pyramidy apod.), pfitomnost duchovnich, ktefi naboZenskou viru
uchovavaji a predavaji déle, naboZenské obtady, organizaéni struktura, svatky, posty,
urcity zplisob oblékani nebo jiné vn&jsi upravy, misijni povaha.



Pojmem naboZenstvi se také zabyval v roce 2016 federalni soud v americké Nebrasce,
ktery konstatoval, Ze ochrana naboZenského vyznani nemiize byt chépana jako ochrana
jakéhokoliv pfesvédceni. Podle soudu lze naboZenstvi vymezit zdsadami: zabyva se zasadnimi
a definitivnimi otdzkami ve vztahu k hlubokym a nezvézitelnym zaleZitostem, je ze své
podstaty vSeobjimajici, je tvofeno systémem piesvédéeni, nikoliv uéenim o Jednotlivosti a je
Casto rozpoznatelné na zaklad¢ piitomnosti jistych formalnich znaki.

Pokud jde o evropskou pravni tpravu, &lanek 9 odst. 1 Evropské tmluvy o ochrané
lidskych prav a zékladnich svobod (déle jen ,,Umluva®) zaruCuje svobodu ,, myslent, svédomi
a naboZenského vyzndni*. Stejné pojmy pouzivé také ¢l. 15 odst. 1 Listiny zakladnich prava
asvobod, ¢l. 18 odst. 1 Mezinarodniho paktu o ob&anskych a politickych pravech ¢i ¢l. 10
odst. 1 Listiny zékladnich prav Evropské unie.

Judikatura Evropského soudu pro lidské prava (déle jen ,,ESLP%) rozlisuje presvédceni
a naboZenské vyznani. Presvédéeni zahrnuje riizné typy svétovych nazord, které musi vzdy
predstavovat souvisly a koherentni pohled na zékladni otazky existence jedince a fungovani
spolecnosti. Vymezeni pojmu nabozenského vyznani judikatura ESLP nepodava, avsak
vztahuje na n&j obecny poZadavek presvédéivosti, vaznosti, soudrznosti a dilezitosti, ktery je
kladen na jakékoliv piesvédéeni.

S ohledem na vySe uvedené lze dospét k zavéru, Ze naboZenstvi (ndbozenska vira,
nabozenské vyznani) je presvédeeni, jehoZ piedmétem je cloveka presahujici zdroj smyslu
ahodnoty. Toto pfesvédCeni nabyva urcité intenzity dileZitosti a vaznosti, takze zakladd
véficimu povinnosti, kterymi je vazan ve svém svédomi.

Pokud jde o judikaturu, tykajici se uctivani marihuany, seznamilo se ministerstvo i se
zahrani¢ni judikaturou, kterd nabizi nékolik soudnich rozhodnuti. V roce 2016 posuzoval
federalni odvolaci soud pro 9. obvod piipad cirkve z Havaje, ktera namitala, e restrikce
konzumace marihuany pfedstavuje podstatné omezeni naboZenské svobody, nebot’ marihuana
je konzumovana v této cirkvi v ramci nabozenskych rituald. Federalni odvolaci soud dospél
k zaveru, Ze se nejednd o podstatné omezeni nabozenské svobody. Ve véci United States
v.Meyers byl pan Meyers trestné stihany za distribuci marihuany. Branil se tim, Ze je
duchovnim Cirkve marihuany a Ze jeho nabozenské presvédéeni ho opraviiuje k uzivani,
vlastnéni, péstovani a distribuci marihuany k dobru celé planety i lidstva. Soud zkoumal, zda
Ize toto presvédCeni oznacit za naboZenskou viru a dospél k zavéru, Ze nikoliv, nebot jde
spiSe o ur€ity Zivotni styl. RovnéZ vybor OSN pro lidsk4 prava zaujal stanovisko ve véci
M.AB., WA.T. a J.-A.Y.T. proti Kanadg, kde se skupina kanadskych ob&anii oznacovala
za pfislusniky Shromézdéni univerzalni cirkve, mezi jejiz svétosti patiila také marihuana.
Ve svém trestnim stihdni se odvolavali na svobodu ndboZenského vyznani. Vybor OSN
pro lidska prava mimo jiné v rozhodnuti uvedl, Ze ,.vira spo&ivajici primarn& nebo vyluéné
v uctivani a distribuci drog nemize byt rozumné zahrnuta do rozsahu svobody naboZenského
vyznani®,

Pokud jde o v€rouku Konopné cirkve, tato se vztahuje pouze k diléimu aspektu lidské
existence, a to k prospénosti konopi. Tuto skutenost Konopné cirkev vyslovné uvadi
v zakladnim dokumentu. Rovnéz jednotlivé ¢lanky meodlitby ,,vyznani viry“ se (aZ na jeden
pfipad) vztahuji pouze ke konopi. Absenci naboZenské viry Konopna cirkev vyslovné uznava,
kdyz v zékladnim dokumentu uvadi, ze ~neomezuje viru €lend, at’ v jakéhokoliv Boha,
Allaha, Budhu, Jezise nebo v sebe sama®. Také heslo , Jsme $kola, banka a pojistovna
sveédéi o absenci cile spocivajiciho ve vyznavéni ndbozenské viry. Piesvédéeni ¢&lent
Konopné cirkve koresponduje s vySe uvedenymi rozhodnutimi zahrani¢nich soudii a vyboru
OSN pro lidska prava.



V prubehu registratniho fizeni byl uastnik fizeni opakované vyzvan, aby podrobnéji
uvedl, v Cem spatfuje pfedmét ndbozenské viry Konopné cirkve, resp. aby odstranil
nedostatky pfi podani ndvrhu na registraci. Na tuto vyzvu spravniho organu a jeji naslednou
urgenci, UCastnik fizeni nereagoval. Reagoval na pisemnost ministerstva v jediném pripadé,
tykajicim se Zadosti o zdGvodnéni opakovaného zasilani &astky ve vysi 1 K& na udet
ministerstva, a to témito slovy: ,,Vy si na ministerstvech vypomdhdte? Fizlové s Justici,
cirkevnici s pedofily, zemédélci s prokurdtory, atd. a nevite, co je datovd schranka, abyste
ndm tam posilali rozhodnuti s témi slohovymi pracemi od soudruzky Bendové? Tak laskavé
soudruzka Bendova zasle vSechna rozhodnuti ze srpna zdFi do datovky a radné Jje oznadi, jste
ministerstvo kultury, ne ministerstvo debilii! DD. *

Dne 3. prosince 2018 obdrZelo ministerstvo znalecky posudek znalce doc. PhDr.
Davida Véaclavika, Ph.D., ve v&ci odborného posouzeni zadosti Konopné cirkve o jeji
registraci jako ndboZenské spole¢nosti podle zakona. Znalec uvedl mimo jiné, Ze védecké
discipliny, zejména religionistika, sociologie a antropologie, které se vénuji studiu
nabozenstvi, se jednoznaéné& neshodnou na obecné definici naboZenstvi. Dostupné informace
0 Konopné cirkvi neposkytuji dostatek relevantnich informaci, aby bylo mozné zodpoveédné
rozhodnout, zda dana skupina spliiuje definiéni znaky naboZenské skupiny. V zdkladnim
dokumentu Konopné cirkve jsou v bodé 2 — Poslani cirkve/nabozenské spole¢nosti a zakladni
¢lanky viry, formulace piili§ vagni (,, Konopi nent prekurzor. Konopi je dar od Boha! Péstuj
lasku a dobré zdravi.“), velmi obecné (, Konopnd cirkev neomezuje viru clenii, at’ je
v jakéhokoliv Boha, Alldha, Budhu, Jeise nebo v sebe sama “), a ne zcela srozumitelné
(.Jsme Skola, banka a pojistovna. ). Dostupné dokumenty se zminuji o potiebé chranit
(zejména pravné) uzivatele konopi a propagovat konopi jako uZite¢nou plodinu a lék. Znalec
uvadi, Ze méa dojem, Ze hlavnim pfedmétem ¢&innosti Konopné cirkve je dekriminalizace
konopi a jeho uznani za vyznamnou kulturni rostlinu s irokym ekonomickym, medicinskym
a kulturnim vyuzitim. Na oficialnich strankach Konopné cirkve, ani ve vefejné piistupnych
zdrojich, nejsou k nalezeni informace o tom, zda provadi Konopna cirkev n&jaké nabozenské
obfady. I kdyz oficialni dokumenty Konopné cirkve uvadi existenci duchovnich (veleknéz,
kanclét, pastofi, star$i a zahradnici), nikde nevymezuje jejich roli a kompetence v obfadech,
zvlaste v téch, u nichz se da predpokladat vyrazné institucionalni rozmér (zasvéceni,
blahotec¢eni). Dokumenty Konopné cirkve, predlozené k registraci, se sice zminuji
o seminafich a zahradnickych centrech, u nichz by se dalo piedpokladat, Ze by se v jejich
ramei mohly odehravat obfady a s nimi spojené ritualy, nicméné znalec konstatuje, Ze ¢innost
seminaf a zahradnictvi predpoklada predevsim osvétovou &innost stran Sirokého uziti konopi
a potieby jeho dekriminalizace a jejich naboZenské piisobni neni zatim jasné.

Znalec v posudku dale uvadi, Ze Konopn4 cirkev oteviené hlasa naboZenskou toleranci
a respekt k druhym nazorim. Zadna ze znamych aktivit Konopné cirkve nema charakter
aktivity vedouci k vytvafeni fyzického & psychického nétlaku. Problematika rodinného
a soukromého Zivota se nikde neobjevuje a zd4 se, Ze pro Konopnou cirkev neni relevantni.
Taktéz z dostupnych materiali nevyplyva, Ze by Konopna cirkev omezovala pravo nezletilych
na vzdélavani, nebo Ze by zabraiiovala nezletilym pfijmout zdravotni pégi odpovidajici jejich
zdravotnimu stavu. V dokumentech, které Konopna cirkev predlozila pro proces registrace, je
ale cela fada informaci, které se nedaji ovétit.

Zivérem znalec shrnul, Ze i pfes védomi toho, Ze zejména alternativni naboZenské
skupiny nemusi mit vzdy do hloubky propracované uceni (systém viry) a ten se dokonce
muZe dovolavat jen na tzv. ,,obecné pravdy*, u Konopné cirkve jsou dostupné informace piilis
neuplné a misty i matouci a nesrozumitelné, a to tak, e je opravdu obtizné viibec vymezit,
co je podstatou uceni této skupiny, pomineme-li skute¢nost, e by jim méla byt rehabilitace
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konopi jako vyznamné kulturni a vSestranné vyuzitelné plodiny. Ve svété existuji i jina
nabozenskd hnuti ¢i kulty, v nichZ vyznamnou roli hraje uctivani posvatné rostliny, nicméné
ta jsou vzdy propojena s Sifeji zaloZenym postojem ke svétu, zejména pak s pojetim ¢lovéka,
Jeho postavenim a roli v pfirodé a v neposledni fadé pravé se sakralizaci ptirody.
Z dokumenti, predloZzenych ministerstvu pro registraci Konopné cirkve, jednoznagné
vyplyva, Ze jadrem ,,ueni* je rehabilitace a tim i legalizace uZivani konopi pro rizné ucely.

Ministerstvo povazuje za nezbytné uvést, ze cirkve a naboZenské spole¢nosti
nevznikaji uznanim ¢i registraci ze strany statni moci, ale jsou jimi, pokud spliiuji znaky
cirkve a naboZenské spolecnosti, uvedené v § 3 pism. a) zakona. Pravni subjektivita neni
Jejich pojmovym znakem. Zakon rozeznéva cirkve a naboZenské spole¢nosti, registrované
cirkve a naboZenské spole¢nosti a registrované cirkve a nabozenské spolecnosti, kterym bylo
pfiznano opravnéni k vykonu zvlastnich prav. Jen ta cirkev a naboZenska spole¢nost, ktera
splni podminky, dané zékonem, ma pravo na pfiznani pravni subjektivity. Pokud podminky
nespliiuje a neni tak registrovana, neznameni to podle &eského Ustavniho soudu
(1. US 708/02 ze dne 30. listopadu 2004) zasah do vykonu zékladnich prav osob hlasicich se
k této cirkvi.

Na zaklad¢ shora uvedenych skute¢nosti dospélo ministerstvo k zavéru, ze Konopna
cirkev nespliiuje zdkonem stanovené podminky vymezeni cirkve a nabozenské spole¢nosti
podle § 3 pism. a) zdkona a nezbyvé, nez navrh G¢astnika Fizeni na registraci Konopné cirkve
ze dne 14. ¢ervence 2016, zamitnout.

Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat rozklad podle ustanoveni § 152 spravniho fadu ve lhité
15 dnii ode dne jeho doruceni. Rozklad se podava k Ministerstvu kultury, Maltézské ndmésti
1,118 11 Praha 1 a rozhoduje o ném ministr kultury.

/e

Ing. Pavla Bendova
feditelka odboru cirkvi

otisk razitka



