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Adresovéno sendtu a soudci zpravodaji senatu sp.zn. 11.US 503/19
a navrhovanym zastupcm Gstavni stiznosti sp.zn. 11.US 503/19

1. Predsedovi tstavniho soudu JUDr. Pavlu Rychetskému

2. NejvysSimu statnimu zastupci JUDr. Pavlu Zemanovi

3. Predsedovi nejvy3siho soudu JUDr. Pavlu Sdmalovi

(dale jen trio sv. Pavla)

sp.zn. 1.US 503/19

Zadam timto o vyjadreni ke specifikace zp&tvzeti a rozdéleni Gstavni stiznosti sp.zn. 11.US
503/19 a zaslanf listin, protoze asociace Cannabis is The Cure,z.s. jejiz advokat je ochoten
pfevzit zastoupeni Gstavni stiznosti odsouzeného rektora naboZzenské spolecnosti Chram
Prirody a vedouciho vyzkumu Konopi je 1€k a invalidu ve Ill. stupni invalidity Mgr. Dusana
Dvoraka, nar. 12.1.1962, Edukativni konopna klinika, 798 55 Ospélov 6 v Ustavni stiZnosti
sp.zn. 11.US 503/19 a sdé&lili odsouzenému tyto pokyny, které odsouzeny pIné& akceptuije.

1. Podejte zpétvzeti ndvrhu na vylou¢eni soudcli sendtu sp.zn. 11.US 503/19, coZ timto
odsouzeny cini a dale zpétvzeti_navrhu na zastoupeni JUDr. Pavlem Rychetskym,
JUDr. Pavlem Zemanem a JUDr. Pavlem Sdmalem v Fizeni o Ustavni stiznosti sp.zn.
11.US 503/19, co? timto odsouzeny rovné? &ini.

2. Z&dejte vést Ustavnimu soudu jiz zaslané listiny a dlikazy vefejn& na strankach
www.konopijelek.cz/tiskove-zpravy/ustavni-stiznost-mgr-dusana-dvoraka-sp-zn-ii-us-
503-19-a-dukazni-listiny-zaslane-do-spisu/ také proto, aby advokat nemusel zatéZovat
podatelnu soudu totoznymi listinami, kdyz jiz byly elektronicky zaslany a podatelna
je prijala datovou schrankou odsouzeného, coz timto odsouzeny dini.

3. Pozadejte Ustavni soud, aby senat Gstavni stiznost sp.zn. 11.US 503/19 rozdélil na dvé
Ustavni stiznosti tak, aby prvnim vyrokem zdstala zachovéna sp.zn. 11.US 503/19 pro
Ustavni stiznosti napadajici poruseni zakladniho prava na zakonného soudce a prava
na spravedlivy proces rozhodnutim NejvysSiho spravniho soudu ze dne 20.12.2018,
¢.j. 7 As 188/2018 - 386 ve véci vyroby, exportu a importu modlitebnich predmétu
¢lenl vyzkumu a nabozenské spole¢nosti a asociace nabozenskych a civilnich spolkd,
coz timto odsouzeny ¢ini.

4. Pozddejte Ustavni soud, aby sendt Gstavni stiznost sp.zn. [.US 503/19 druhym
vyrokem pridélil druhou sp.zn. pro uUstavni stiznost napadajici usneseni Nejvyssiho
soudu CR ze dne 13.12.2018, &.j. 1455/2018 -301, kde je zachovni Ihita az do 9. dubna
2019, coz timto odsouzeny ¢ini.

5. Pozadejte laskavé Ustavni soud, aby senat Ustavni sti¥nost sp.zn. 1.LUS 503/19
rozdélil na dvé dstavni stiznosti tak, aby vyrokem tfi seznal ddkazni listiny zaslané k
ustavnim stiznostem za postacujici.

18.2.2019
Dékuiji laskavé za vyjadreni s tim, Ze navrh na setkani dne 25.2.2019 je platny i naddle
Mgr. DuSan Dvordk


https://www.konopijelek.cz/tiskove-zpravy/ustavni-stiznost-mgr-dusana-dvoraka-sp-zn-ii-us-503-19-a-dukazni-listiny-zaslane-do-spisu/
https://www.konopijelek.cz/tiskove-zpravy/ustavni-stiznost-mgr-dusana-dvoraka-sp-zn-ii-us-503-19-a-dukazni-listiny-zaslane-do-spisu/
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Predsedovi Ustavniho soudu JUDr. Paviu Rychetskému
NejvysSimu statnimu zastupci JUDr. Pavlu Zemanovi
PFedsedovi nejvy33iho soudu JUDr. Pavlu Sdmalovi
(ddle jen trio sv. Pavla)

sp.zn. I1.US 503/19

Zadost o vyjadFeni tria sv. Pavla k navrhu stéZovatele na schizku dne 25. tnora 2019 v kostele
Nanebevzeti v Jezuitské ulici v Brné od 11:30 do 13:30 hod. a navrhu na vylouceni soudcti senatu 11.US
503/19 pro védomou justi¢ni korupci, kartel s trestni exekutivou a védomé nepravdivé tvrzeni, Ze
zlo¢iny proti lidskosti na nevinnych lidech nemusi byt projednany OCTR a spor o (nedovolenou) vyrobu
konopi tdajné nepatfi Soudnimu dvoru k projednani, protoze konopi je prekurzor (chemicka latka k
vyrobé chemickych drog) a novely technickych pfedpisti vyroby konopi nemusi byt notifikovany
Evropskou komisi, kdyZ takové jednani vylucuji imluvy a judikatura, zdkon o prekurzorech drog,
databaze TRIS a rozhodnuti Soudniho dvora ve véci vyroby konopi, konkrétné napriklad aktudlni
jednani Soudniho dvora ve véci vyroby konopi sp.zn. C-663/18

Odivodnéni:
StéZovatel timto nejprve zada trio sv. Pavla jako navrhované zastupce v Fizeni o Ustavni stiznosti
sp.zn. 11.US 503/19 o vyjadfeni k navrhu na vylou¢eni soudkyné& JUDr. Katefiny Simackové, Ph.D.
a soudcli doc. JUDr. Vojtécha Simi¢ka, Ph.D. a JUDr. Ludvika Davida, CSc. v Ustavni stiznosti
vedené pod sp.zn. 11.US 503/19

Jak uvedena soudkyné, jinak vidy Cestna, spravedliva a citliva Zena, tak uvedeni soudci, jejichz
rozhodovani, ¢iny a Uvahy stéZovatel nesleduje, aby smél ucinit tak silny vyrok a hodnotici soud,
rozhodovali v predchozim obdobi o uUstavnich stiznostech dokladajicich na didkazech justi¢ni
kartel a korupci Ustavnich soudc(, statnich zastupcl a soudctd nejvyssiho soudu a tria sv. Pavla,
ktefi védomé IZivé tvrdili vySe uvedené skutecnosti, jak je niZze v Ustavni stiznosti uvedeno.

Konkrétn& soudkyné& JUDr. Katefina Simackova, Ph.D. a JUDr. Ludvik David, CSc. dne 10. 12. 2015
sp.zn. L.US 2431/15 odmitli Gstavni stiznost za vyrobu konopi v&zné&ného predsedy odborné
spolecnosti Konopi je 1ék,z.s. Miloslava Tetoura domahajiciho ho se zcela oprdvnéné posouzeni
sporu o vyrobu konopi Soudnim dvorem pfi obnové trestniho fizeni.

Ddle byla o této justi¢ni korupci a kartelu s trestni exekutivou kryté triem sv. Pavla soudkyné
JUDr. Katefina Simackovda velmi podrobné informovéna v Ustavnich stiznostech sp.zn. 1.US
198/18 a 11.US 2803/18 s opakovanymi pokusy justice zbavit st&Zovatele svépravnosti, kdy? tvrdi,
Zze konopi neni prekurzor a spor o vyrobu konopi patfi Soudnimu dvoru k projednani a
predevsim, ze spachané zloliny musi byt projednany organy ¢innymi v trestnim fizeni a prolhané
jednajici soudci Setfeni karnymi senaty, jeZz byly z dlivodu odmitnuti ustanoveni advokata k
predmétné Ustavni stiznosti Ceskou advokatni komorou a obecnym soudem odmitnuty Fadné
projednat dne dne 6. 3.2018 a 11. 10. 2018

Spoleéné pak soudkyné JUDr. Katefina Simackova, Ph.D., doc. JUDr. Vojtéch Simicek, Ph.D. a
JUDr. Ludvik David, CSc. dne 16. 10. 2018 sp.zn. I.US 2804/18 odmitli ¥a4dné& projednat dalsi
Ustavni stiznost odsouzeného stéZovatele ve véci (nedovolené) vyroby konopi, aniz sami
odsoudili opakovanou doloZenou svévoli soudcl Nejvyssiho soudu nejen opétovné nepodat
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predbézné otazky Soudnimu dvoru, ale také neprojednat divodnd podezieni na zabiti a
zmrzaceni ¢lent vyzkumu Konopi je 1€k, prestoze tito soudci diikazné védéli, Ze rada Ustavnich a
nejvyssich soudd oznacila prohibici konopi a jeho nedostupnost za poruseni zakladnich prav a
svobod, natoz soudci zemé, kde vyzkum lécebnych Gcink( konopi v Olomouci zapocal a byla
vytvorena pater védy o 1é¢bé konopim. Lhostejnost k utrpeni trestni zakonik v § 150 zapovida.
Viz samostatna k podani doloZena pfiloha ,,Pfehled soucasnych znalosti o Ié€¢ebnych tcincich
konopi a pripravkl z néj a jeho perspektiv¥, kterouzto studii stéZovatel jako odborny editor
ceského vydani Velké knihy o 1é¢bé konopim pro 21. stoleti doporudil vydavateli jako predmluvu
této knihy, coz vydavatel ucinil a prava zajistil.

Citujme ze svévolného, cynického a védomé G&elového rozhodnuti dne 16. 10. 2018 sp.zn. 11.US
2804/18: ,,...ve vztahu k pripadné notifikaci citovanych prdvnich predpisi neni unijni prvek v
prezkoumdvaném trestnim rizeni vibec relevantni. .. “, prestozZe soudci védéli, Ze ustanoveni ve
véci vyroby konopi konopi nebyly nikdy po novelizacich ozndmeny ani k vytykanému poruseni §
8, ani vytykanému poruseni § 24 zdkona o navykovych latkach novelami ¢. 141/2009 Sb a 50/213
Sb. O nesetreni spachanych zlocind proti lidskosti v rozhodnuti tistavniho soudu opétovné ani
slovo!

Pokud se také ustavni soudci domnivaji, Ze jsou nadrazeni imluvdm, zdkondim a elementarnfi
lidskosti a ani nejvyssi statni zastupitelstvi a nejvyssi statni zastupce (ode dne 6.1.2011, kdy byl
nejvyssi statni zastupce stéZzovatelem dikazné prvné informovan po nastupu do funkce 1.1.2011)
védomé nezadkonné jedndni soudcli a spachané zlociny neprikaze Setfit, pak nezbyva nez brat
zcela vazné navrh celému triu sv. Pavla ke schiizce dne 25. (inora 2019 v kostele Nanebevzeti v
Jezuitské ulici v Brné od 11:30 hod. do 13:30 hod, pri¢emZ mse zacina symbolicky ve 12:15 hod (viz
Cisla jednaci na https://dusandvorak.blogspot.com/2019/02/den-desaty.html, pod kterymi nejen
instituce tria sv. Pavla tuto nabidku a navrh vedou) StéZovatel triu sv. Pavla sdéluje, Ze mlze po
predchozi dohodé s triem sv. Pavla zGstat v Brné také vecer, kdy bude kostel Nanebevzeti
otevien od 18.00 hod. do 20.30 hod., pficemz sdéluje, Ze v 19:00 hod. zacdinad studentska mse.
StéZovatel totiz odmita jednat jako trio sv. Pavla, odmita zabit ¢lovéka, odmita 100 dni od
zacatku Kroniky pfedem ohlaseni smrti na vyroci Holokaustu dne 27.ledna 2019 hledat vyklad k
mozné netrestnosti skutku stéti hlavy nejvy$siho statniho zastupce dle ¢l. 23 LZPS a
netrestnosti skutku z diivodu krajni nouze a pripustného rizika, kdyZ tyto zlociny jiZ osmy rok
védomé prehlizi, resp. iniciuje, viz https://dusandvorak.blogspot.com/2019/01/den-prvy.html

StéZovatel triu sv. Pavla sdéluje, Ze nebyl icastnikem tretiho odboje a nepodepsal Chartu 77 ( viz
http://www.libpro.cz/cs/archiv/chartazz/nezverejneni) proto, aby po tficeti letech po
estébackém sametu nedinné pfihlizel k stalé platnosti ¢l. 5 bolSevické Ustavy v Ceské justici a
exekutivé. Pravo na svobodny ndzor soudce neni pravo na lhostejnost ke zlo¢inm proti lidskosti
a zcela svévolné argumentaci, kterou dlvodné podezielé zlocince v taldrech soudci a
prokuratori spole¢né kryji. Sdé€luji, Ze pokud nedostanu odpovéd k navrhu na setkani 25.dnora
2019 v kostele Nanebevzeti a ndavrhu na vylouceni vyse uvedenych soudct ev. zahdjeni karnych
fizeni a okamzité propusténi politickych vézril, budu to povazovat za vyzvu, abych si k
pfedmétné Ustavni stiznosti zvolil opét zvolil advokata, nebot’ k napadanym rozhodnutim
Nejvy3siho spravniho soudu ze dne 20.12.2018, &.j. 7 As 188/2018 — 386 a Nejvyssiho soudu CR ze
dne 13.12.2018, ¢.j. 1455/2018 -301 kondi Ih(ita 9.3. 2019 a 9.4.2019, coz chapu, Ze nelze minout.

Dne 14.2.2019 mezi Palachem a Zajicem Mgr. Dusan Dvorak s pfilohou od Egona Bondyho


http://www.libpro.cz/cs/archiv/charta77/nezverejneni
https://dusandvorak.blogspot.com/2019/01/den-prvy.html
https://dusandvorak.blogspot.com/2019/02/den-desaty.html
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Priloha Prazsky Zivot

Po tramvajich po Narodnim divadle i po mfizZich hrobu Vaclavova
budu s tebou psati sprosta slova

Na své sprosté Skolni seSity

na Eiffelovku na usi cizich pst

budu psati insinuace svého snu

V3ak nechci jako Elids se dostat na nebesa

pred takovou vyhlidkou mi srdce i poklopec klesa

vase svoboda je pro mne jesté néco horsiho nez horror vacui
at’ji narudo ¢&i oranzovo lakuji

ja radsi prstem kundy maluiji

AZ nase napisy bude ist

kdo vstdva denné v pul Sesté do prace

jsem si jist Ze se da nad zkdzou svéta do place
A az vyprazdnim celou svou kloaku

pfijde prava epidemie Slaku

Bude mi pak — to musim jiz ted’ povédéti
pfisouzeno otcovstvi vSech bezprizornych déti
Ministersti mrchoZrouti a sliz z magistratu
zalkaji nad osudem tohoto statu

jenz jasné zamifil uz k zhoubé na cestu
nechd-li takova individua bez trestu

Demonstrace vSech poctivé a namezdné pracujicich
budou hdjit svoje prava na ulicich

Internacionala viech délnickych a pokrokovych stran
rozezvudi cely flasinet svych hran

za umirajici zas burZoazni tridu

jez v moji podobé tak nestv(irné se odcizila lidu
jenz prece nezna jinou moZznost nez se driti
zacez basnici mu pod nos viji kvitf

Avsak vSechno si to bude stejné rovno

Na Hradcanech presto stoji psano: Hovno

Hovno vlada hovno demokracie a hovno svoboda
hovno skvéla hospodarska prosperita ndroda
hovno mir a hovno prace

hovno sranda bez legrace

hovno krasa hovno uméni

hovno penize bez reformy ¢i s ni

hovno laska hovno rodina
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hovno domovy jimZ koukd hypotéka z komina
hovno na ulici

hovno v tramvaji

hovno na nebi

i v pekle skryté potaji

hovno v hlavé

v srdci

v kalhotach

hovno na kosili

na prirozeni

i na botach

hovno v knihach

hovno v spofitelné

hovno mrazené

i Spikované jemné

hovno bez hlavy

i korunované

hovno smrdici

i brilantinou mazané

hovno Marx a hovno papez hovno revoluce
hovno vase vira hovno vase pracovité ruce
hovno nadéje dokonce vSech hoven meta
hovno vlast a hovno vyvoj svéta

hovno budoucnost vas ¢ekd hovno z pokroku
hovno kde domov m(j

a hovno ty armado otrok

s hovnem z hovna jste se narodili

v hovnu Zijete az jste se uhovnili

pro hovno délate

v hovnech milujete

od hovna k hovnu se vas Zivot plete
hovno zboZnili jste

Uz jen ono je vase vira

hovno to jediné co ve vaSem svété neumira
jen kdyZ mame Hovno

aspon Hovinko

mame aspon ¢moud

kdyZ ne uz k zatopeni polinko

nase drahé Hovno! Pozlat' ndm ho pénbih
to je vSe z védomi Ze smrt nedava na dluh
ale protoze vy vsichni nemate ¢im platit
koukate se aspori v hovnech ztratit

A vse co mate je cenné
jak to hovno uvozhrené
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Ustavni soud CR
Jostova 8, 660 83 Brno 2

Ustavni stiZnost

,,Prijde-li spravedinost pozdé, je to totéz, jako by byla odmitnuta. (')

1. proti usneseni Nejvy3siho soudu CR ze dne 13.12.2018, &.j. 1455/2018 -301, usneseni Krajského
soudu v Brné ze dne 22.5.2018, ¢.j. 8 To 102/2018-998 a C.j. 8 To 102/2018- 1014 ve spojeni s
rozsudkem Okresniho soudu v Prostéjové dne 6. 2. 2018, ¢.j. 3 T 131/2017 - 627

s ndvrhem na spojeni s Ustavni stiznosti opétovné Okresnim soudem v Prostéjové dne 5.2.2018
odsouzeného stéZovatele za vyrobu konopi (%)

2. proti usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20.12.2018, ¢.j. 7 As 188/2018 - 386, rozsudku
Méstského soudu v Praze ze dne 15.3.2018, ¢€.j. 11 A 1/2017- 388 a rozhodnuti Ministerstva kultury
CR ze dne 22.12.2016, &.j. MK 78898/2016 OLP

o Ve spojeni s vyjimkami podle dle §§ 39 a 75 odst. 2 pism. a) a b) zdkona o Ustavnim soudu a
naléhavym navrhem na polozZeni predbéznych otazek Soudnimu dvoru EU ve véci vyroby
konopi a exportu a importu modlitebnich predméti Konopné cirkve a produktd vyzkumu
Konopije Iék ¢lend asociace Cannabis is The Cure,z.s. z dlivodu ochrany Zivota a zdravi nejen
stéZovatele a ddle

© ve spojeni s naléhavym navrhem na zruseni §§ 283 - 287 a §289, odst. 3 zdkona ¢. 40/2009
Sb., trestniho zdkoniku a novelizace nafizeni vlady ¢. 455/2009 Sb. nafizenim ¢. 3/2012 Sb.,
zruenim § 2, pism. d, § 5, odst. 5, § 15 pism. e), § 24 ods. 1, pism. a), § 24a) a § 24b) a § 29
zékona ¢&. o navykovych latkach, zruenim zakona ¢.50/2013 Sb. a vyhlasky MZ CR ¢&. 221/2013
Sb. ajeji novelizace vyhlaskou &. 236/2015 Sb. a dale

StéZovatel: Mgr. Dusan Dvorak, nar. 12.1.1962
798 55 Ospélov 6

1 Cynicky, pokrytecky a alibisticky nalez ve véci [é¢by konopim ze dne 5.2.2019, sp.zn. IV. US 3892/18. Tragick4 situace spojend
se skute¢nym mucenim celé rodiny Martiny Kafkové Majzlikové byla dostatecné zietelné popsana jiz v Ustavni stiznosti
stéZovatele sp.zn. Il. US 664/12. Citace prekurzorovych kanibald dstavniho soudu dne 13.4.2012 sp.zn. Il. US 664/12: " ...
(nejvyssi soud) objasnil, z jakych dlvodt nepfedloZil Soudnimu dvoru Evropské unie k rozhodnuti pfedbéznou otdzku. Ucinil
totiz zdveér, ze zdkon €. 167/1998 Sb., o ndvykovych latkdch, neni technickou normou, kterou je tfeba nahldsit podle smérnice
Evropského parlamentu a Rady ¢. 98/34, o postupu pri poskytovdni informaci v oblasti norem a technickych predpist s tim, Ze
takovy postup je vyloucen jiz s ohledem na ustanoveni § 1 odst. 1 uvedeného zdkona, podle néhoz povinnosti stran zachdzeni s
prekurzory a pomocnymi ldtkami vykondvd podle pfimo pouZitelnych predpist Evropskych spoleéenstvi élensky stdt.*

2 Rozsudek Okresniho soudu v Prostéjové dne 5.2.2019, sp.zn. 2 T 63/2018 stéZovateli v dobé jeho ¢tyfleté podminky na tfi
roky vézeni za vyrobu konopi navrhl 9o dni vézeni, nebo pokutu 25 tisic K¢&
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Navrh na pravni zastoupen(®): JUDr. Pavel Rychetsky, predseda tstavniho soudu
JUDr. Pavel Zeman, nejvyssi statni zastupce
JUDr. Pavel Sdmal, pfedseda nejvyssiho soudu

Na védomi navrhovani pravni zastupci a Gcastnici Fizeni:
Uéastnik 1: Okresni soud v Prost&joveé

Uéastnik 2: Krajsky soud v Brné&

Uéastnik 3: Nejvy3si soud CR

Uéastnik 4. Ministerstvo kultury CR
Uéastnik 5: Mé&stsky soud v Praze
Ucastnik 6: Nejvy3si spravni soud CR

Prilohy: - ndvrh na pInou moc tria sv. Pavla

-rozsudek Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 6. 2. 2018, C.j. 3 T131/2017 — 627

- usneseni Krajského soudu v Brné ze dne ze dne 22.5.2018, C.j. 8 To 102/2018-998 a C.j. 8 To 102/2018- 1014
- usneseni Nejvyssiho soudu CR ze dne 13.12.2018, &.j. 1455/2018 -301

- advokatem podané dovolani Nejvy3simu soudu CR

-rozhodnuti MK CR ze dne 22.12.2016, &.j. MK 78898/2016 OLP
.rozsudek Méstského soudu v Praze ze dne 15.3.2018, ¢.j. 11 A 1/2017- 388
- usneseni Nejvyssiho spravniho soudu CR ze dne 20.12.2018, &.j. 7 As 188/2018 - 386

- advokatem podand kasaéni stiznost Nejvy$simu spravnimu soudu CR

- ddle dle textu
l.
Oznaceni rozhodnuti

1. Dne 22.5.2018 bylo usnesenim Krajského soudu v Brné, ¢.j. 8 To 102/2018-998 a ¢.j. 8 To 102/2018-
1014 zamitnuto odvolani stéZovatele a asociace Cannabis is The Cure,z.s. a potvrzen odsuzujici

3 Ndvrh na zastoupeni stéZovatele vychazi z usnesenim Nejvy3siho spravniho soudu ze dne 17. ledna 2019 sp. zn. 13 Kss
5/2018: ,, byl-li poddn kdrny ndvrh, a z okolnosti pfipadu Ize mit za to, Ze by bylo vhodné sjedndni dohody o viné a kdarném
opatieni, zjisti kdrny soud podle potreby stanovisko kdrné obvinéného a kdrného navrhovatele a stanovi kdrnému
navrhovateli pfimérenou Ihitu k poddni ndvrhu na schvdleni takové dohody (srov § 187 odst. 4 véta prvni a druhd trestniho
fddu).“ Viz druhy alternativni navrh JUDr. Pavlu Zemanovi aplikovany stéZovatelem stfedovékym mecem a odtétim hlavy
od krku dle ¢.I. 23 LZPS ve spojeni s § 12, odst. 1 a ve spojeni s §§ 12, odst.2, 28. odst. 1 a 31, ods. 1 trestniho zdkoniku -
https://dusandvorak.blogspot.com/2019/01/prolog-ke-kronice-predem-ohlasene-smrti.html -, pokud nedojde k okamzitému
propusténi politickych vézril, verejné omluvé sametovych bolSevikli a esesakll v taldrech a zahajeni karnych/trestnich
fizeni dlvodné podezrelych pachateld, ktefi posilali nevinné do vézeni na zdkladé védomého bludu, Ze konopi je prekurzor.
Navrh na zastoupeni je podan z hlediska prevenci kriminality. StéZovatel odmitd pouZit uvedenou obhajobu netrestnosti
skutku popravy nejvyssiho statniho zastupce a odmitd hledat vyklad judikatury k ¢lanku 23 LZPS a zada zdkonné jednani
vsech tfi navrhovanych zastupcd, ktefi se mohou ¢astecné vyvinit fddnou obhajobou stéZovatele a prosazenim nalezu.
Navrhovany JUDr. Pavel Zeman je opravnén proti revoltujicim soudc@im Ustavniho soudu pouZit 4. stuperi prava Gtrpného,
ktery dosud aplikuje kartel statniho zastupitelstvi a justice zcela béZné a diikazné na clenech vyzkumu Konopi je Iék.
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rozsudek za nedovolenou vyrobu konopi spojeny se zabranim majetkd dle rozhodnuti Okresniho
soudu v Prostéjové dne 6. 2. 2018, ¢&.j. 3 T 131/2017 - 627. Konkrétné byl stéZovatel odsouzen za
precin nedovolené vyroby a jiné nakladdani s omamnymi a psychotropnimi [atkami a s jedy podle
§ 283 odstavce 1 zdkona ¢&. 40/2009 Sb., trestniho zdkoniku a kromé opétovného propadnuti
majetkl z exekuci vyzkumnické farmy v Ospélové v letech 2014, 2015 a 2016 byl stéZovateli
uloZzen podle § 82 odst. 4 zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zdkoniku souhrnny trest odnéti
svobody v trvani 36 mésicti, podminéné odloZeny na zkusebni dobu v trvani 48 mésicd, ulozeny
rozsudkem Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 6. 2. 2018, sp.zn. 3 T 131/2017-627 ve spojeni s
usnesenim Krajského soudu v Brné ze dne 22.5.2018, sp.zn. 8To 102/2018-998. Okresni soud v
Prostéjové rozhodl, Ze stéZovateli se zapocitdva zkuSebni doba z rozsudku Okresniho soudu v
Prostéjové ze dne 25. 5. 2017, sp. zn. 11T 130/2016-1644 ve spojeni s usnesenim Krajského soudu v
Brné ze dne 7.12.2017 sp.zn. 7To 362/2017-1976, od 7. 12. 2017 do 22. 5. 2018, tedy, Ze zkusebni
doba nové konci dne 7.12.2021. Dne 13.12.2018, Nejvyssi soud ¢.j. 1455/2018 -301 opétovné
odmitnul dovolani stéZovatele. Pfedmétné usneseni nejvy3Siho soudu obdrZzel advokat
stéZovatele do datové schranky 5.2.2019 Lhita pro podani Gstavni stiznosti je 5.4.2019

2. Dne 15.3.2018 bylo rozsudkem Méstského soudu v Praze &.j. 11 A 1/2017- 388 zruSeno rozhodnuti
Ministerstva kultury CR ze dne 22.12.2016, &.j. MK 78898/2016 OLP zamitnout registraci Konopné
cirkve. Proti rozsudku Méstského soudu podal stéZzovatel kasacni stiznost z ddivodu vyreseni
poruseni prava Spolecenstvi ve véci vyroby konopi, exportu a importu modlitebni predméta,
kterd byla dne 20.12.2018, ¢.j. 7 As 188/2018 - 386 odmitnuta. Pfedmétné usneseni nejvyssiho

soudu obdrzel advokat stéZovatele do datové schrinky 9.1.2019. Lhita pro podani tstavni stiznosti
je 9.3.2019

3. ProtozZe v obou pfipadech rozhodovaly soudy posledni instance ve smyslu €l. 267 Smlouvy o
fungovani EU a protoZe véc byla a je vedena jako naléhavd a oba soudy opétovné ucelové
nepolozily predbézné otazky Soudnimu dvoru, a¢ je to pro Zivot, zdravi a existenci nejen
stéZovatele, ale i ¢lend vyzkumu a nadbozenské spole¢nosti zasadni a rozhodné a protoze
navrhovani zastupci jsou diikazné dolozitelni nejvyssi ochranci a podporovatelé organizovaného
zlo¢inu a protoZze ode dne vyroci Holokaustu 29.1.2019 po dalSich 100 dn( tikaji JUDr. Paviu
Zemanovi hodinky Kroniky pfedem ohlasené smrti a timto zastoupenim stéZovatele se mohou
uvedeni podezreli pachatelé alespori ¢aste¢né odistit, je podana stéZzovatelem tato spole¢na a
jiz celkem Sestnactd pravné pripustna (%)

ustavni stiznost

nebot’ je dikazy dolozZitelnym faktem, Ze vySe oznacenymi rozhodnutimi doslo k poruseni ¢lanku 10,
odst. 1 Listiny zakladnich prav Evropské unie, doslo k poruseni ¢lanki 2 az 11 Evropské imluvy o ochrané
lidskych prav a zékladnich svobod (déle jen Umluvy), doslo k poruseni clankl 28, 29, 30, 32, 34 a 267
Smlouvy o fungovani EU, doslo k poruseni zdkladnich principtl drogovych politik zemi Spolecenstvi
spodivajicich na minimalizaci rizik pFi uZivani nelegélnich substanci danych v Ceské republice usnesenim
vlady <. 340 ze dne 10. 5. 2010 s revizi usnesenim vlady ¢. 1060 ze dne 15. 12. 2014 a specificky pak doslo k
opakovanému poruseni nize uvedenych ¢lank Listiny zdkladnich prav a svobod:

4 viz I. US 214/07, Il. US 664/12, IV. US 4859/12, Il. US 1311/13, ILUS 289/14, II. 3196/15, lIl. US 396/16, IV.US 3238/16, II. US
1091/2016, I1l. US 3354/16, IV. US 3899/17, II. US 198/18, 1. US 2804/18, IV. US 2771/18 a 1.US 3995/18
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¢l. 1 Listiny zakladnich prav a svobod, podle néjz lidé jsou svobodni a rovni v didstojnosti i v
pravech a zdkladni prava a svobody jsou nezadatelné, nezcizitelné, nepromicitelné a
nezrusitelné

¢l. 3 odst. 1 a 3 Listiny zdkladnich prav a svobod, podle nichz se zékladni prava a svobody zarucuji
vSem bez rozdilu a nikomu nesmi byt zplsobena Gjma na pravech pro uplatriovani jeho
zakladnich prav a svobod

¢l. 4 odst. 1 - 4 Listiny zakladnich prav a svobod, podle nichz mohou byt povinnosti ukladany
toliko na zakladé zdkona a v jeho mezich a jen pfi zachovani zakladnich prav a svobod, dale pak,
Zze meze zdakladnich prav a svobod mohou byt za podminek stanovenych Listinou upraveny
pouze zakonem, dale pak, Ze zdkonnd omezeni zakladnich prav a svobod musi platit stejné pro
vSechny pfipady, které splfiuji stanovené podminky a pfi pouzivani ustanoveni o mezich
zakladnich prav a svobod musi byt Setfeno jejich podstaty a smyslu a takovd omezeni nesméji
byt zneuzivana k jinym tceldim, nez pro které byla stanovena

¢l. 5 Listiny zakladnich prav a svobod, podle néjz kazdy je zplsobily mit préva

€l. 6 odst. 1-2 Listiny zakladnich prav a svobod, podle nichz ma kazdy ma pravo na Zivot a nikdo
nesmi byt zbaven Zivota

€l. 7 odst. 1-2 Listiny zdkladnich prav a svobod, podle nichz je nedotknutelnost osoby a jejiho
soukromfi zaru¢ena a omezena mize byt jen v pripadech stanovenych zdkonem a nikdo nesmf
byt mucen ani podroben krutému, nelidskému nebo ponizujicimu zachazeni nebo trestu

¢l. 8 odst. 1-2 Listiny zakladnich prav a svobod, podle nichZ je osobni svoboda zaru¢ena nikdo
nesmi byt stthan nebo zbaven svobody jinak nez z divod( a zplisobem, ktery stanovi zakon.

€l. 10 odst. 1- 3 Listiny zakladnich prav a svobod, podle nichz ma kazdy pravo, aby byla zachovéana
jeho lidskd dlstojnost, osobni ¢est, dobrd povést a chranéno jeho jméno, kazdy ma pravo na
ochranu pred neoprdvnénym zasahovanim do soukromého a rodinného Zivota a kazdy ma pravo
na ochranu pred neopravnénym shromazdovanim, zverejiiovanim nebo jinym zneuZivdnim
Udajli o své osobé

¢l. 11 odst. 1 Listiny zakladnich prdv a svobod, podle néjz ma kazdy pravo vlastnit majetek

. €l. 12 odst. 3 Listiny zdkladnich prdv a svobod, podle néjz zdsahy do nedotknutelnosti obydli

mohou byt zdkonem dovoleny, jen je-li to v demokratické spolecnosti nezbytné pro ochranu
Zivota nebo zdravi osob, pro ochranu prav a svobod druhych anebo pro odvraceni zavazného
ohroZeni verejné bezpecnosti a poradku

€l. 15 odst. 1 a 2 Listiny zakladnich prav a svobod, podle nichZ je svoboda mysleni a svédomi
zarucena a je zarucena svoboda védeckého badani a umélecké tvorby

€l. 17 odst. 1 - 5 Listiny zakladnich prav a svobod, podle nichZ jsou svoboda projevu a pravo na
informace jsou zaruceny a kazdy ma prdvo vyjadrovat své nazory, cenzura se nepfipousti a statni
organy jsou povinny primérenym zplsobem poskytovat informace o své ¢innost

€l. 20 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod, podle néjZ ma kazdy pravo svobodné se sdruzovat
a ma pravo spolu s jinymi se sdruZovat ve spolcich, spole¢nostech a jinych sdruzenich

¢l. 23 Listiny zakladnich prav a svobod, podle néjz maji obané pravo postavit se na odpor proti
kazdému, kdo by odstrarioval demokraticky rad lidskych prav a zakladnich svobod, zaloZeny
Listinou, jestlize cinnost Ustavnich orgdnl a Gc¢inné pouziti zdkonnych prostredkd jsou
znemoznény

€l. 26 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod, podle néjz ma kazdy pravo podnikat a provozovat
jinou hospodarskou ¢innost

€l. 27 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod, podle néjz ma kazdy pravo svobodné se sdruZzovat
s jinymi na ochranu svych hospodarskych a socidlnich zajma

€l. 31 Listiny zakladnich prav a svobod, podle néjz ma kazdy pravo na zdravi
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¢l. 36 odst. 1 a 2 Listiny zakladnich prav a svobod, podle nichz se kazdy mlze domdhat
stanovenym postupem svého prdva u nezavislého a nestranného soudu a z pravomoci soudu
nesmi byt vylou¢eno prezkoumadvani rozhodnuti tykajicich se zakladnich prav a svobod podle
Listiny

¢l. 37 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod, podle néjz jsou si vSichni icastnici v fizenf rovni

¢l. 38 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod, podle nichz nikdo nesmi byt odfat svému
zakonnému soudci

¢l. 39 Listiny zakladnich prav a svobod, podle néjz jen zakon stanovi, které jednani je trestnym
cinem

Déle pak do3lo k védomému poruseni fady nélez( a judikatury Evropského a Ustavniho soudu, z
nichZz nejvice a zcela fatdlné je postizena pravé dlvéra v justici jako ochrance ustavnosti,
zakonnosti jednani a viry v pravni stat. Evropsky soud pro lidska prava konstatoval, Ze pojem
autorita soudni moci zahrnuje poznatek, Ze soudy jsou férem pro rozhodovani o pravech a
povinnostech a pro reseni sportd o téchto pravech a povinnostech, a Ze vefejnost ma respekt a
davéru ve schopnost soudi plinit tuto funkci (srov. rozsudek pléna ESLP ze dne 26. 4. 1979 ve
véci Sunday Times proti Spojenému krélovstvi, stiznost ¢. 6538/74). V rozsudku velkého senatu
ESLP ze dne 15. 12. 2005 ve véci Kyprianou proti Kypru, stiznost ¢. 73797/01, dodal, Ze to, co je v
sazce v pripadé ochrany autority soudni moci,_je divéra, kterou soudy v demokratické
spole¢nosti musi vyvoldvat. Jinymi slovy, soudni moc jako garant spravedinosti musi pozivat
davéry verejnosti, pokud ma tspésné plnit své povinnosti (srov. rozsudek velkého sendtu ESLP
ze dne 23. 4. 2015 ve véci Morice proti Francii, stiznost ¢. 29369/10).

.
Skutkové okolnosti a divodnost zruseni predpis(

Skutkové okolnosti a dlvodu zruseni predpist byly stéZovatelem opakované popsany v
Ustavnich stiznostech sp.zn. Il. US 664/12, IV. US 4859/12, II. US 1311/13, 11.US 289/14, 1I. 3196/15,
1. US 396/16, IV.US 3238/16, II. US 1091/2016, I1l. US 3354/16, IV. US 3899/17, Il. US 198/18, 1I. US
2804/18, IV. US 2771/18, na které st&Zovatel pIné odkazuije.

Jak nejvyssi soud, tak nejvyssi spravni soud ucelovym rozhodnutim odmitli podat predbézné
otazky Soudnimu dvoru, prestoze jednali v rozporu s ¢lankem 267 Smlouvy o fungovani EU,
nebot’ jiné statni organy tuto pravomoc nemaji. Jak bylo stéZovatelem doloZeno v kasacni
stiznosti, cirkev je jedinou pravni instituci, kterda mdzZe obcany ochranit pred sametovymi
esesaky a bolSeviky v talarech.

Jak je doloZzeno dlikazem prilohami, ani nejvyssi soud, ani nejvyssi spravni soud se nedokdzali
fadné vyrovnat s dovolanim a kasacni stiznosti, prestoZze v obou bylo dolozZeno, Ze jednanim
statnich organu opétovné v trestnich fizenich IZivé tvrdicich, Ze konopi je prekurzor, aby spor
nesoudil Soudni dvr, pricemz soudci védéli, Ze prohibi¢nim jednanim ve spojeni se IZi trestnich
senath dochazi dlouhodobé k poruseni kli¢ovych €l. 2 a3 Umluvy a diivodné podezFeli soudci a
statni zastupci jsou touto IZi vyvinéni a nikdo jejich justi¢ni korupci a kartel neSetfi.

DoloZzme proto dlkazem Zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce podanou francouzskym
soudem dne 23. fijna 2018 - trestni fizeni proti XY (Véc C-663/18): Soudnimu dvoru Evropské unie
je predloZena Zadost o rozhodnuti o predbézné otadzce tykajici se vykladu ¢lankd 28, 29, 30 a 32
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SFEU, nafizeni ¢. 1307/2013(%) €. 1308/2013 (°), jakoZ i zédsady volného pohybu zboZi, pficem? je
mu poloZena otazka, zda tato ustanoveni a tyto predpisy museji byt vykladany v tom smyslu, Ze
odchylna ustanoveni zavedend vyhldskou ze dne 22. srpna 1990 tim, Ze péstovani konopi, jeho
pramyslové zpracovani a jeho uvadéni na trh omezuji pouze na vldkna a semena, stanovi
omezeni, které neni v souladu s prdvem Spolecenstvi [unijnim pravem].

27. Dlouhodobé také dochazi k poruseni zakladniho prava na ochranu Zivota a zdravi stéZovatele,
kdy konopi stéZovateli dilkazné a zcela zasadné pomohlo a pomaha jak s boreliozou a jejimi
ddsledky a predevsim pomohlo a pomaha s vylécenim maniodepresivniho onemocnéni.

28. Vyjadreni osetfujicich Iékart obsaZzena v soudnich spisech k onemocnéni Dusana Dvofaka (7):

29. MUDr. Véra Taborska, psychiatra DuSana Dvoradka. Dne 2.5.2011: ,,...V soucasné dobé nema
zadné znamky psychiatrické nemoci, udava, Ze je to diky fytoterapii kanabinoidy* (minéna
maniodepresivni psychdza, resp. bipolarni porucha)

30. MUDr. Dagmar Prikrylova, soudem o ochranné 1é¢bé ustanovend psychiatra DuSana Dvoraka:
Dne 3.12. 2014 predpisuje recept Dusanu Dvordkovi a doporuceni k uzivani konopfi pro jedinou v
té dobé existujici [ékarnu v Uherském Hradisti. Dne 15.2.2016 vydava prohlasSeni, ve kterém
uvadi, Ze disledky trestnich fizeni maji destruktivni a devasta¢ni vliv na zdravi Dusana Dvordka a
jeho rodiny a tuto véc v prohlaseni podrobné vysvétluje. Dne 20.11.2017 vydava prohlaseni, Ze -
stejné jako znalecky ustav PN Bohnice dne 12.12.2016 - povaZuje pokusy o omezovani
svéprdvnosti a ustanoveni ochranné 1é¢by z dlvodu nebezpecnosti a nepricetnosti Dusana
Dvordka za zcela nedlivodné, Ze od samého pocatku ustanoveni ochranné 1é¢by marné a
opakované Zadala o zruSeni ochranné [é¢by a absolutni neddvodnosti ochranné Iécby ustavni
navrzené soudnim znalcem MUDr. Vladimirem Hosdkem z Karlovy univerzity. Dne 14.6.2016 v
prohldSeni uvadi, Ze pro dlouhodobou absenci DG maniodepresivni psychézy zcela méni DG
Dusana Dvordka a potvrzuje dlouhodobé neuzivani psychofarmak Dusanem Dvorakem.

1. K tomu: Uwe Bleching, PH.D. Velka kniha o 1é¢b& konopim pro 21.stoleti, Volvox Globator,
2018, Bipoldrni porucha (maniodepresivni psychdza): Psychiatrie povaZuje bipoldrni afektivni

5

Nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1307/2013 ze dne 17. prosince 2013, kterym sestanovi pravidla pro pfimé
platby zemédélcdm v rezimech podpory v ramci spolecné zemédélské politiky a kterym se zrusuji narizeni Rady (ES) <.
637/2008 a nafizeni Rady (ES) & 73/2009 (UF. vést. L 347, s. 608).

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1308/2013 ze dne 17. prosince 2013, kterym se stanovi spole¢na organizace
trh( se zemédélskymi produkty a zruduji nafizeni Rady (EHS) €. 922/72, (EHS) ¢. 234/79, (ES) ¢. 1037/2001 a (ES) ¢.
1234/2007 (Ut. vést. L 347, s. 671).

Mgr. Radomira Dvorakova, Okresni soud v Prostéjové, zavérecna re¢ obzalované dne 26.10.2010, v prvnim trestnim fizeni
stéZovatele vedené sp. zn. 2 T 104/2010m ktera byla soudasti prvni tstavni stiznosti ve véci nedovolené vyroby konopi
stéZovatelem sp.zn. Il. US 664/12, ¢ ...Chtéla bych promluvit o motivu, pro¢ jsem souhlasila s tim, abychom na zahradé v
Ospélové konopi péstovali. Jednak jsem byla svédkem toho, kdyz se na manzela v roce 2000, kdy pracoval jako reditel
Strediska prevence drogovych zavislosti, obratil handicapovany nemocny ¢lovék na vozi¢ku s prosbou o pomoc se svymi
tézkymi kfecemi. Nase kamaradka, kterd si péstovala na zahradé konopi, ho darovala k [é¢bé tohoto pdna. To byla moje
prvni pozitivni zkuSenost s lé¢bou konopim. V r. 2002 se u manZela jako kazdy rok od druhé poloviny 90 let objevily
projevy depresivni psychdzy, kterd méla obvykle na podzim opacny manicky charakter. V roce 2002 vSak méla jeho deprese
tak tézky pribéh, Ze se manzel poprvé obratil na kolegyni psychiatru s Zadosti o pomoc. Do té doby se ni¢im nelécil.
Psychiatra mu naordinovala psychofarmaka. Po pll roce uzivani statem schvdlenych IékGi se u manzZela objevila
schizoafektivni porucha. Nasledné manzela proti jeho vili internovali na psychiatrii a zde mu psychofarmaka nasilim
aplikovali injekéné, protoze je jiz odmital jist. Tato oficidlni ,,lécba“ u néj zplsobila naprosté utlumeni mysli, kfece, slintanf
a svalovou ztuhlost, takZe se pohyboval jako robot, myslel jako robot, respektive nemyslel. Lékari mu chtéli predpokladam
pomoci, tak mu predepsali dalsi Iéky na uvolnéni svald. BEhem pdr mésict manzel pribral 25 kg, coz by v budoucnosti [ékari
zfejmé vyresili dalsimi Iéky na srdce, na cévy, na klouby. Jeho kolegyné psychiatra mu fekla, Ze do smrti bude muset brat
antidepresiva a pokud tak nebude ¢init, v padesati bude vyfizeny — zdravotné vyrizeny clovék. V tu chvili jsem rekla dost,
psychofarmaka jsem vyhodila a rekla, déj se vile bozi. A délo se. Manzel zacal sem tam koufit konopi a ono to pomahalo.
Z4adna antidepresiva dodnes nebere a depresivni ataku od té doby neméil. ......“
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poruchu (BAD) za chronické duSevni onemocnéni charakterizované ndhlym a dramatickym
kolisdnim ndlady od mdnie po depresi a zpét. ... Vzestupy a propady nalady jsou sice normaini
souclasti Zivota, ale patologické kolisani nalady zavazné snizuje kvalitu Zivota a schopnost
dostdt svym povinnostem a udrzZet socidlni vazby. Onemocnéni se ddle déli podle miry
zdvaznosti poruchy a Cetnosti vykyvl ndlady. Védeckd komunita se domnivd, Ze bipoldrni
poruchy maji rGizné priciny. Vinika miizeme hledat v genetice, prostiedi (trauma z détstvi Ci
zneuZiti ditéte)' nebo psychice (napr. v mozku ¢i abnormalitdch endokrinniho systému). ...

Nejbéznéjsim farmakem je jeden z alkalickych kovl (lithium), ktery ptsobi jako ucinny
stabilizator ndlady a prokdzalo se, Ze u pacientl s bipoldrni poruchou vyznamné snizuje riziko
sebevrazdy. ...Védci uskutecnili Fadu studii, aby prozkoumali tcinky konopi a kanabinoid( na
jednotlivce s bipoldrni afektivni poruchou. Vysledky ukdzaly, Ze endokanabinoidni systém
organismu se zapojuje do regulace nalady. Nékteré pripadové studie sice zminuji mozné
blahoddrné ucinky v souvislosti s manickymi epizodami, ale dostupnych diikazt je tak madlo a
jsou tak tzce vymezené, Ze nam nedovoluji doporucit konopi ¢i jednotlivé kanabinoidy k
Ié€bé. Nicméné se zjistilo, Ze rostlina a léCiva z ni ziskand maji terapeuticky vliv na depresivni
projevy nemoci. ... “ Rejstfik uveden ve spisu.

Ze spisu Okresniho soudu v Prostéjové sp.zn. 2 T 104/2010: Dopis v dané véci predniho
svétového védce Lumira Hanus$e rektorovi Univerzity Palackého prof. Lubomiru Dvorakovi
potvrzeny dne 13.7.2010 rektorem univerzity pri svédecké vypovédi u Okresniho soudu v
Prostéjové a zaméru na spolupraci na vyzkumu,datace dopisu Lumira HanuSe dnem
29.6.2009, tzn. pfed prvni domovni prohlidkou ospélovské farmy a exekuci cca 800 vzrostlych

rostlin konopi dne 18.8.2009: ,, VdZeny pane rektore, Co nejsrdecnéji Vds zdravim a preji Vam
prijemny den. Dovoluji si obratit se na Vdas s podporou projektu tykajiciho se vyzkumu
lé¢ebného konopi, ktery jiz s Vami diskutoval feditel Ateliéru ALF pan DusSan Dvorak. Je
zndmo jiz od praddvna, Ze konopi seté (Cannabis sativa L.) je lécivou rostlinou, kterd se
vyuZivala (a dnes vyuZivd i pfes mnohé zdkazy) k blahu lidstva. Kvili tomu, Ze konopi podle své
variety mlze byt pfipadné i zdrojem produktt, které uvddéji clovéka do prijemnych stavi (coz
je ve svété prakticky nelegdini), je tato rostlina stdle podcenéna a mnozi, kterym by mohla
pomoci se ze strachu pred zdkonem od ni odvraci a mnozi k ni zase i pFes nebezpeci soudniho

stihdni upinaji jako k mnohdy jediné pomoci, kterd je zbavi zdravotnich problémd. Jiz v 50.
letech se zavrtat do tohoto problému nebdl na Palackého Université z lékarské fakulty prof.
Kabelik, prof. Krejéi, prof. Santavy a dalsi védci, které tito tFi profesofi pfitdhli k této zajimavé
léCivé rostliné. Kdyz si predstavime, Ze na konopi prakticky neexistuje zavislost — fyzicka
zavislost zde neni a psychicka je opravdu nepatrnd, az nds udivuje, Ze tato rostlina se v
existuje fyzicka zdvislost (napf. Papaver somniferum aj.) Ize uZivat (a mnohdy jsou i
zneuzivany). Kdy: tato fakta srovndme, je na snadé, Ze stoji za to se na tuto rostlinu obratit a
snazit se jeji vyzkum a Iécebné pouziti dotahnout do tspésného konce na védecké urovni. V
radé stdatl se produkty konopi jiz v Iékarstvi pouZivaji, je tomu tak i v Izraeli. Bylo by velkou
Skodou, kdyby Universita Palackého, ze které byli tuspésni védci — prikopnici pouZiti konopi v
lékar'stvi, tento vyzkum opominula. Je samozi‘ejmé dllezité, aby cely vyzkum byl provddén na
vysoké védecké urovni tak, aby vysledky byly reprodukovatelné a v lékarfstvi pouZitelné.

Soucasné jsem si védom toho, Ze farmaceutické firmy naprosto nemaji zdjem o to, aby si lidé
sami péstovali konopi a dokdzali se IéCit sami pFirodni Iécbou. Farmaceutickym firmdm tak
uniknou velké penize za Iéky, které by jinak prodaly (i kdyZ tato syntetickd lé¢iva mohou mit
nékdy i nepfijemné vedlejsi tcinky, coz pfirodni Iécba z garantovanych lécebnych rostlin
prakticky vylucuje). Celou véc jsme proto diskutovali a sam bych se do projektu pana Dvoridka



31.

32.

33.

Mgr. Dusan Dvorak, nar. 12.1.1962, Edukativni konopna klinika, 798 55 Ospélov 6

zapojil. Mohl bych pouZivané rostliny a jejich produkty analyzovat, coZ je podle mne velice
ddlezZité, neb v rdznych letech a v rliznych fdzich ristu miZe mit rostlina rozdilnd mnozstvi
obsahovych latek a také rozdilné jejich pomérné zastoupeni. Je nutné nejen zkoumat z
lécebného hlediska, ale i pouZitou rostlinnou drogu standardizovat z hlediska obsahovych
latek a reprodukovatelnosti Iécby. Vzhledem k vyse uvedenému se na Vds obracim s prosbou a
Zddosti o podporu tohoto projektu. Vzhledem k tomu, Ze tato rostlina je dnes studovdna v
celém svété, mohla by tak Universita Palackého prispét k vyzkumu této rostliny (tak jako tomu
bylo v minulosti — vZdyt' uZ v roce 1954 byla na LF UP konference o lécebnych ucincich konopi),
navdzat na minulé vysledky a znovu se zapsat do podvédomi svéta na tomto poli. Pokud
budete s timto projektem souhlasit, detaily jisté dohovofite s panem Feditelem DvoFdkem.
Soucasné si dovoluji zaslat na védomi kopii tohoto E-mailu panu Fediteli Dvordkovi. Pfeji Vam
stdlou pohodu a pfedem dékuji. S pozdravem Lumir Hanus, Heberejska Universita,
Jeruzalém*

3. Citace emeritniho rektora Univerzity Palackého v Olomouci prof. Josefa Jaraba ceské justici
dne 23.11.2012 (s doloZzenim smlouvy Univerzity Palackého s Dusanem Dvorakem ze dne
17.5.1996) o Dusanu Dvorakovi “.... Domnivam se, Ze pokouset se o likvidaci nékoho, s jehoz
ndzorem nesouhlasim, prohlasovdnim jej za nesvéprdavného, je postup, ktery byl vlastni
byvalému komunistickému rezimu.....“ Dne 28.3.2013 navrhl prof Josef Jarab, prof. Jindfich
Streit, MUDr. Ale$ Skfivdnek, Zuzana Majerova a 7 nevladnich organizaci Dusana Dvordka a
dalsi Olomoucdany na Cenu mésta Olomouce (ze spole¢né nominovanych cenu mésta
Olomouce v roce 2013 obdrzel Lumir Hanus).

4. Dadle ve spisu obsaZzena ¢estna prohlaseni ¢lend vyzkumu o vysledcich terapie a trestni
oznameni ¢lend vyzkumu za spachané zlociny a preciny obsazend ve spisech vletné reakce
ministrd na 15 Zadosti o policejni ochranu vyzkumu Konopf je Iék a reakce premiérd a dale
zejména ctvrta interpelace ministra zdravotnictvi ze dne 17.12.2018 na rozhodnuti ministra
zdravotnictvi ze dne 24.5.2018, ¢.j. MZDR 18836/2018 -2/PRO na interpelaci ¢.j. 111 a ve véci
rozhodnuti ministra zdravotnictvi ze dne 12.7.2018, ¢.j. MZDR 25163/2018 - 3/PRO na
interpelaci ¢.j. 177 a ve véci rozhodnuti ministra zdravotnictvi ze dne 9.11.2018, ¢.j. MZDR
43359/2018-PRO na interpelaci ¢.272, na kterou ministr zdravotnictvi dosud neodpovédél.
Tato interpelace zcela explicitné mj. dokazuje, Ze limit 0,3% THC v konopi je rozhodnuti
ucinéné v rozporu s ¢l. 4, odst. 4 LZPS

Dilikazy netrestnosti skutku jsou obsazeny v trestnim zdkoniku: § 12 (Zdsada zdkonnosti a zasada

subsidiarity trestni represe) (1 Jen trestni zakon vymezuje trestné ¢iny a stanovi trestni sankce,

které Ize za jejich spachani uloZit.(2) Trestni odpovédnost pachatele a trestnépravni dasledky s

ni spojené lze uplatiovat jen v pripadech spolecensky Skodlivych, ve kterych nepostacuje

uplatnéni odpovédnosti podle jiného pravniho predpisu.:

§ 28 tr. zakoniku (krajni nouze) odst. 1) Cin jinak trestny, kterym nékdo odvraci nebezpeti pfimo

hrozici zajmu chranénému trestnim zdkonem, neni trestnym cinem. Odst. 2) Nejde o krajni

nouzi, jestlize bylo mozZno toto nebezpedi za danych okolnosti odvratit jinak anebo zplisobeny

nasledek je zr'ejmé stejné zavazny nebo jesté zdvaznéjSi nez ten, ktery hrozil, anebo byl ten,

komu nebezpedi hrozilo, povinen je snaset, coz nebylo nikdy doloZeno jedinym diikazem.

§ 31 (Pripustné riziko) (1) Trestny ¢in nespachd, kdo v souladu s dosazenym stavem poznani a
informacemi, které mél v dobé svého rozhodovani o dals$im postupu, vykonavd v rdmci svého
zaméstndani, povoldni, postaveni nebo funkce spolecensky prospésnou cinnost, kterou ohrozi
nebo porusi zdjem chranény trestnim zakonem, nelze-li spolecensky prospésného vysledku
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dosahnout jinak. (2) Nejde o pripustné riziko, jestlize takova ¢innost ohrozi Zivot nebo zdravi

¢lovéka, aniz by jim byl dan k ni v souladu s jinym pravnim predpisem souhlas, nebo vysledek, k

némuz smeéruje, zcela zfejmé neodpovidd mire rizika, anebo provadéni této cinnosti zrfejmé

odporuje poZadavkidm jiného prdvniho predpisu, vefejinému zdjmu, zdsaddm lidskosti nebo se

pric¢i dobrym mravim, coz nebylo nikdy doloZeno jedinym dikazem.

34. Ignorovani § 150 (Neposkytnuti pomoci) (1) Kdo osobé, kterd je v nebezpedi smrti nebo jevi
znamky vazné poruchy zdravi nebo jiného vdazného onemocnéni, neposkytne potfebnou pomoc,
ac tak miZe ucinit bez nebezpedi pro sebe nebo jiného, bude potrestan odnétim svobody azZ na
dvé léta. (2) Kdo osobé, ktera je v nebezpedi smrti nebo jevi znamky vazné poruchy zdravi nebo
vazného onemocnéni, neposkytne potfebnou pomoc, ac je podle povahy svého zaméstnani
povinen takovou pomoc poskytnout, bude potrestan odnétim svobody aZz na tfi Iéta nebo
zakazem ¢innosti,_kdyZ bylo sou¢asné do vsech spisti doloZeno diivodné podezieni na poruseni
§8 401 a 149, odst. 4 statnimi organy proti ¢lendm vyzkumu, ktery stéZovatel vede, které jsou
viak dosud vzdy zakazany vysetfit.

Il1.
Navrh rozhodnuti

S ohledem na shora uvedené skute¢nosti st&Zovatel navrhuje, aby Ustavni soud Ceské republiky
subsidiarné zahajil fizeni o prfedbézné otdzce Soudnimu dvoru a vydal pfednostné ve smyslu § 39 zakona
¢. 82/1993 Sb. z dlivodu vysokého podezieni na rozpor s Ustavné zarucenymi zdkladnimi pravy a
svobodami vUci stéZovateli rozhodnutimi porusujici vySe uvedené ¢lanky Listiny zdkladnich prav a
svobod tento

nalez

1) Usneseni Nejvy3siho soudu CR ze dne 13.12.2018, &.j. 1455/2018 -301, usneseni Krajského soudu v Brné
ze dne 22.5.2018, ¢.j. 8 To 102/2018-998 a ¢.j. 8 To 102/2018- 1014 ve spojeni s rozsudkem Okresniho soudu
v Prostéjové dne 6. 2. 2018, C.j. 3 T 131/2017 — 627 se pro rozpor s Ustavné zaru¢enymi zékladnimi pravy a
svobodami zruduiji a déle se timto také zrusuji rozhodnuti Ustavniho soudu vii¢i stéZovateli vedend pod sp.zn.
. US 664/12, IV. US 4859/12, Il. US 1311/13, 11.US 289/14, 1I. 3196/15, lIl. US 396/16, IV.US 3238/16, Il. US
1091/2016, I1l. US 3354/16, IV. US 3899/17, 1l. US 198/18, II. US 2804/18, V. US 2771/18 pro doloZenou
justi¢ni korupci a kartel s exekutivou.

2) Usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20.12.2018, ¢.j. 7 As 188/2018 — 386 se pro rozpor s
Ustavné zaruCenymi zdkladnimi pravy a svobodami zruSuje a Soudnimu dvoru je poloZena tato
predbéznd otdzka: ,,Je tfeba cl. 5 smérnice 20105/1535 ve svétle skutecnosti, Ze Soudni dvir v rozsudku
ve véci C-144/16 Municipio de Palmela upresnil, Ze se nevymahatelnost neoznameného technického
predpisu vztahuje jen na dotlené technické predpisy (poZadavky) a nikoliv na cely pravni predpis,
vykladat v tom smyslu, Ze ceské soudy musi aplikovat zdkon ¢. 50/2013 Sb. v 3asti, ve které priznava
navétim § 24a zakona ¢&. 167/1998 Sb., o navykovych latkdch pravo na péstovani konopi, a nemohou
nevymahatelnost danych technickych predpisu de facto odmitat s argumentaci, Ze aplikuji ustanoveni
zakona o navykovych latkach, ktera zakazuji péstovani a nakladani s konopim pfrijata pred vstupem
Ceské republiky do EU?*

14
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3) Pro rozpor s ustavné zarucenymi zakladnimi pravy a svobodami se zrusuji §§ 283 - 287 a §289, odst. 3
zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku a déle novelizace narizeni vlady <. 455/2009 Sb. nafizenim ¢. 3/2012
Sb. a dale §2, pism. d, § 5, odst. 5, § 15 pism. e), § 24 ods. 1, pism. a), § 24a) a § 24b) a § 29 zdkona ¢. o
navykovych latkach a zakona ¢.50/2013 Sb. a déle vyhlasky MZ CR ¢. 221/2013 Sb. a vyhlasky & 236/2015 Sb.

8.2..2019

Pozndamky:

Nelze li fizeni o Ustavni stiznosti sloucit, rozdélte je na dvé isla jednaci a tyto mi sdélte.
Nelze li zajistit zastoupeni vySe uvedenymi ddivodné podezrelymi pachateli, ktefi by byli
nejlepsimi dablovymi advokaty, toto mi sdélte

Prilohou posildm pravni rozklad poruseni prava Spolecenstvi.

Mgr. Dusan Dvorak

v

Pravni analyzy poruSeni prava Spolecenstvi

Ustavni soud dne 5.10.2017, sp.zn. Il US 3354/16 a op&tovné dne 16.9.2018, sp.zn. Il. US
2804/18 se v trestnich kauzach stéZovatele vzdal zcela nesmysiného, nicméné dlouhd léta
pouzivaného védomé nepravdivého argumentu pro obhajobu vyneseni odsuzujicich
verdiktd nad stéZovatelem a dalsimi odsouzenymi ¢leny vyzkumu Konopi je lék za
nedovolenou vyrobu konopi, dle kterého zakon o navykovych latkach (ZoNL) Gdajné neni
technickym predpisem (*), nebot’ pIni pfimo zavazné akty prava EU (°) — konkrétné nafizeni
EP a Rady (ES) ¢. 273/2004 o prekurzorech drog - ve smyslu notifikaéni smérnice, prestoze
konopi je rostlina, ne chemicka latka k vyrobé chemickych drog (prekurzor), zakon o
prekurzorech drog ¢. 272/2013 Sb. konopi pochopitelné neuvadi a narizeni EP a Rady (ES)
nelze implementovat, coz védi studenti prdv, natoz profesofi a doktor honoris causa ! Viz
védomé& nepravdiva rozhodnuti Ustavniho soudu sp.zn. 1. US 664/12 aZ lll. US 396/16, resp.
1. US 2804/18 (™)

Ve své urputné snaze docilit odsuzujicich verdiktd se viak Ustavni soud dne 5.10.2017, sp.zn.
11 US 3354/16 a op&tovné& dne 16.9.2018, sp.zn. Il. US 2804/18 pustil do dali nesmyslné a
zcela ucelové argumentace, kterou Ize shrnout tak, Ze otdzka nevymahatelnosti technickych

8

10

Citujme nalez sp.zn. I11.US 3354/16, bod 34 ze dne 5.10.2017: “ "[0] technicky pFedpis [... ] v pfipadé zékona o ndvykovych

latkach de iure jde. Jak vyplyvd z judikatury Soudniho dvora [...], notifikaéni povinnost dle smérnice [...] se uplatfiuje i v
trestnim fizeni [...] a stanoveni poZadavkd na urdity obsah latky nepochybné jako technickou specifikaci dle ¢l. 1 bodu 2.
smérnice Evropského [ ... ] kvalifikovat Ize."

Citujme nalez Pl. US 50/04 ze dne 8. 3. 2006 k Nafizeni ES ¢&. 1609/2005: “ Nafizeni ES je bezprostredné aplikovatelné v
pravu ¢lenskych statd a nepredpoklada dalsi implementaci ve vnitrostatnim pravu“.

Citace ustavniho soudu dne 13.4.2012 sp.zn. II. US 664/12: " ... (nejvyssi soud) objasnil, z jakych dtivod( nepredloZil Soudnimu

dvoru Evropské unie k rozhodnuti predbéznou otdzku. UCinil totiz zdvér, Ze zdkon ¢. 167/1998 Sb., o ndvykovych ldtkdch, neni
technickou normou, kterou je tfeba nahldsit podle smérnice Evropského parlamentu a Rady ¢. 98/34, o postupu pri
poskytovdni informaci v oblasti norem a technickych predpist s tim, Ze takovy postup je vyloucen jiZ s ohledem na ustanovenf
§ 1 odst. 1 uvedeného zdkona, podle néhoz povinnosti stran zachdzeni s prekurzory a pomocnymi latkami vykondvd podle
pfimo pouZitelnych piedpisii Evropskych spolecenstvi ¢lensky stat.
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predpisd zakona ¢. 50/2013 Sb ( konopi do Iékaren) udajné neni néjak relevantni, nebot’ na
kazdy péd je treba aplikovat dosavadni prohibi¢ni rezim (8§ 4, 8 a 24 ZoNL), ktery jakoZto
predpis, pfijaty pred vstupem CR do EU, nepodléha notifikaci.

3. Odsouzeni ¢lenové asociace Cannabis is The Cure,z.s. si dovoluji tuto - snad uz posledni - iluzi
a védomé G&elovou konstrukci Ustavniho soudu zbortit, nebot z hlediska prava Spolecenstvi
je tfeba rozhoduijici pravni otazku postavit nasledovné:

4. Prijetim po vstupniho liberaliza¢niho rezimu doznal pfed vstupni prohibi¢ni rezim odchylku v
tom smyslu, Ze obecny zakaz nakladat s konopim - viz ,,zakazuje se péstovat [... ] konopi*
dle § 24 odst. 1 ZoNL - NEPLATI, pokud jsou spInény podminky zakona konopi do Iékéren —
viz dikci § 24a odst. 1 ZoNL ,,Péstovat konopi za lé¢ebnymi Gcely MUZE [...]“ (zd@raznéni
dodano).

5. Odsouzeni tvrdi, Ze prdvo na péstovani konopi je doprovdzeno podminkami, jako je zejména
pozadavek distribuce pres Iékdrny, které je tfeba povazovat za technicky predpis ve smyslu
notifikaéni smérnice a které jsou nevymahatelné, nebot’ byly pfijaté po vstupu CR do EU bez
notifikace Evropské komisi v rozporu s notifikacni smérnici ().

6. Jak odsouzeni uvedli, pfestavuje pozadavek distribuce konopi pres Iékarny dle § 24b odst. 2
ZoNL technicky predpis, nebot’ v jeho pripadé se jednd o tzv. jiny poZzadavek pfi uvadéni
vyrobku na trh ve smyslu notifikaéni smérnice (viz rozsudek Soudniho dvora ve véci C267/03
Lindberg)

7. Vedle poZadavku distribuce pres lékarny, prestavuji technické predpisy i pozadavky, ze
pouze osoby s licenci mohou konopi péstovat a dale Ze veSkeré konopi musi byt predano
SUKL dle § 24b ZoNL, ktery jej dale distribuuje vylu¢né& [ékarndm. U obou pozadavkd se jedna
o nutné predpoklady pro uvadéni konopi na trh prostfednictvim lékaren, coz, jak bylo
uvedeno v pfedchozim bodé, prfedstavuje technicky predpis.

8. Co zbyva z dikce §§ 24a 24b ZoNL (a § 79a zdkona o IéCivech) po vynechani uvedenych
nenotifikovanych technickych predpist (pozadavkd na licenci, predani SUKL a distribuci pres
Iékarny)? Nic jiného neZ (ni¢im neomezené) pravo na péstovani konopi dle navéti § 24a
odst. 1 ZoNL ,,Péstovat konopi za Ié¢ebnymi ti¢ely miiZe [pozn. autora: kazda] osoba*

9. Znéni §§ 24a 24b ZoNL (a § 79a zékona o [é¢ivech) po vynechani uvedenych nenotifikovanych
technickych predpisd, tedy de iure zni :

10. (1) Péstovat konopi pro [é¢ebné pouZiti mizZe jertakevipravaickdnebe-pednikajiei-fyziekd
[pozn autora kazda] osoba—ktere—bﬁa—lete%e%mm&ﬂtnde%keeaee—&atmm&ﬁavem—pfe

11. Uvedené tvrzeni zcela odpovida rozsudku Soudniho dvora ve véci C-144/16 Municipio de
Palmela, ktery v bodé 38 upresnil, Ze ,,dovoldvat se [...] nesdéleného technického predpisu

11 PGvodné smérnice 83/189/EHS, pak smérnice 98/34/ES, nyni smérnice 2015/1535/EU

16



12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

Mgr. Dusan Dvorak, nar. 12.1.1962, Edukativni konopna klinika, 798 55 Ospélov 6

[...], postihuje jen uvedeny technicky predpis, a_nikoli cely pravni predpis, v némz je obsazen*
(zd@raznéni dodano).

Z toho vyplyva, Ze pravni Gcinky zbyvajici ¢asti predpist, kterd neni technickym predpisem,
jako je navéti § 24a odst. 1 ZoNL ,,P&stovat konopi za lé¢ebnymi Glely méze* ZUSTAVAJI
ZACHOVANY s tim, Ze takto formulovand norma s nespecifikovanym okruhem adresat( se
nutné vztahuje na kazdou osobu.

Z vseho toho nutné plyne, Ze pokud pravni rad stanovi, Ze péstovat konopi za [éCebnymi
Ucely Ize, ale ostatni s tim souvisejici restriktivni podminky nemohou byt vii¢i odsouzenym
vymahany, nebot’ predstavuji neoznamené technické predpisy, jejichz nevymahatelnosti se
odsouzeni dovolavali, je tfeba dospét k zavéru, Ze pravo stanoveného navétim § 24a ZoNL
na pé&stovani konopi za lé¢ebnymi ucely SVEDCI ODSOUZENYM bez dalsiho omezeni!

Nutno tedy dospét k zavéru, Ze ani rezim zakona konopi do Iékaren pfijaty po vstupu CR do
EU nebyl Komisi ozndmen v souladu s notifika¢ni smérnici a tudiz:

Je na odsouzené neaplikovatelny v castech, ve kterych stanovi technické predpisy pro
nakladani s konopim (licence, distribuce pres SUKL a Iékarny),

Je na odsouzené aplikovatelny v &asti, ve které navétim § 24a ZoNL pfiznava pravo na
péstovani konopi za 1éCebnymi Gcely.

Na zakladé uvedeného je zjevné, Ze se prvoinstancni soudy dopustily nespravniho pravniho
posouzeni, kdyz odbyly argumentaci odsouzenych, Ze namitka ,tykajici se nenotifikace
spornych ustanoveni zdkona o ndvykovych latkdch [...] je zcela mylnd & Gcelovd® a
aplikovali prfedvstupni prohibicni rezim §§ 4, 8 a 24 ZoNL.

Nutno dodat, Ze obdobné& nesmyslné se bohuzel vyjadfil i Ustavni soud v rémci novéjsiho
nalezu 16.9.2018, sp.zn. Il. US 2804/18, ktery v jiné aviak zcela identické kauze tykajici se
odsouzeného Mgr. Dusana Dvordka shledal, Ze ,,StéZovatelem citované § 24a a 24b zdkona o
ndvykovych ldtkdch totiz viibec nebyly v predmétném rizeni aplikovdny, jelikoz trestna ¢innost
souvisela s porusenim § 4, § 8 a § 24 téhoz zakona“. Viz proto neozndmenad novelizace § 8,
odst. 1 zdkona o navykovych latkach zakonem ¢&. 141/2009 Sb. véci vyroby konopi jako Iéku a
vySe uvedend odmitavd nepravdiva rozhodnuti o konopi jako prekurzoru (chemické latce k
vyrobé& chemickych drog) sp.zn. Il. US 664/12, IV. US 4859/12, II. US 1311/13, I.US 289/14, 1. US
2431/15, 11. 3196/15 a lIl. US 396/16 ()

Proti uvedenému svéd¢i nejen vySe uvedend argumentace a v ramci ni recentni rozsudek
Soudniho dvora ve véci C-144(16 Municipio de Palmela, ale starsi unijni judikatura zaloZena na
rozsudku ve véci C-273/94 Komise v Nizozemsko. V bodé 13 tohoto rozsudku Soudni dvir
konstatoval, Ze ,,Predpis [pozn.: v nasem pripadé zdkon konopi do Iékdren] odchylujici se od

12 Citace dstavniho soudu dne 13.4.2012 sp.zn. Il. US 664/12: " ... (nejvyssi soud) objasnil, z jakych diivodl nepredlozil Soudnimu
dvoru Evropské unie k rozhodnuti predbéznou otdzku. UCinil totiz zdvér, Ze zdkon ¢. 167/1998 Sb., o ndvykovych ldtkdch, neni
technickou normou, kterou je tfeba nahldsit podle smérnice Evropského parlamentu a Rady ¢. 98/34, o postupu pri
poskytovdni informaci v oblasti norem a technickych predpist s tim, Ze takovy postup je vyloucen jiZ s ohledem na ustanovenf
§ 1 odst. 1 uvedeného zdkona, podle néhoz povinnosti stran zachdzeni s prekurzory a pomocnymi latkami vykondvd podle
pfimo pouZitelnych piedpisii Evropskych spolecenstvi ¢lensky stat.
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jiného jiz existujictho technického predpisu [pozn.: v nasem pripadé prohibi¢ni ustanoveni
ZoNL] predstavuje technicky predpis, nebot stanovi alternativni technické specifikace, jejichz
dodrzovani je povinné. Kazdy, kdo se chce odchylit od existujiciho pravidla, je povinen dodrzet
soulad s alternativnimi specifikacemi za tcelem vytvoreni daného vyrobku nebo jeho uvedeni
na trh*.

V dané véci Nizozemsko zavedlo alternativni ingredience pro vyrobu masla, které do té doby
byly zakdzané.

Ackoliv tak Nizozemsko zavadélo liberalnéjsi (alternativni) rezim (stejné jako v pripadé
zdkona konopi do Iékaren) méla nenotifikace toho rezimu v souladu se unijnim pravem
nejen za duasledek, Ze Nizozemsko nemohlo aplikovat tuto liberalnéjsi Gpravu, ale hlavné
ten nasledek, Zze ani nemohlo aplikovat svoji predchozi (restriktivnéjsi) dpravu (v naSem

pripadé prohibi¢ni ustanoveni ZoNL) a naopak muselo akceptovat vSechny ingredience.

Nelze neZ konstatovat, Ze s ohledem na recentni judikaturu ESLP argumenty Ceskych soud
véetn& Ustavniho soudu neobstoji jako odivodnéni pro pfipadné nepoloZeni pifedbé&zné
otazky Soudnimu dvoru.

Lze tak rekapitulovat:

Ceské soudy se po 8 letech vzdaly bludu, Ze se konopi je prekurzor a ZoNL neni technickym
predpisem k vyrobé konopi jako Iéku (**), aniz by pfedchozi mylné verdikty vzaly v potaz.

Ceské soudy uznaly, Ze ZoNL a zakon konopi do lékdren obsahuje technické predpisy, které
nebyly oznameny Evropské komisi.

Na zaklad€ vySe uvedené argumentace a zejména s ohledem na rozsudek Soudniho dvora ve
vé&ci C-144/16 Municipio de Palmela je zakon konopi do Iékaren, ktery byl pfijat po vstupu CR
do EU

Neaplikovatelny na odsouzené v d{astech, ve kterych stanovi technické predpisy pro
nakladani s konopim (licence, distribuce pres SUKL a Iékarny),

Aplikovatelny na odsouzené v (asti, ve které navétim § 24a ZoNL prizndvd pravo na
péstovani konopi za Ié¢ebnymi Ucely.

Argumentace Ustavniho soudu, Ze otdzka nevymahatelnosti technickych pfedpist zakona
konopi do Iékaren neni néjak relevantni a Ze je tfeba aplikovat dosavadni prohibi¢ni rezim (8§
4, 8 a 24 ZoNL), ktery jakozto predpis, pfijaty pFed vstupem CR do EU, nepodIléha notifikaci,
je tudiz chybna, uéelova a ignoruje ¢l. 2 odst. 4 Ustavy, dle kterého ob¢an miize ¢init, co
neni zdkonem (v tomto pripadé zakonem konopi do Iékaren a zejména navétim § 24a ZoNL
stanovujici pravo na péstovani konopi za lé¢ebnymi tcely) zakazano.

13 Citujme ndlez sp.zn. 11.US 3354/16, bod 34 ze dne 5.10.2017: “ "[0] technicky predpis [... ] v pfipad& zakona o navykovych
latkach de iure jde. Jak vyplyva z judikatury Soudniho dvora [... ], notifikaéni povinnost dle smérnice [... ] se uplatrivje i v
trestnim Fizeni [... ] a stanoveni poZadavkd na ur¢ity obsah latky nepochybné jako technickou specifikaci dle ¢l. 1 bodu 2.
smérnice Evropského [ ... ] kvalifikovat Ize."

18



Mgr. Dusan Dvorak, nar. 12.1.1962, Edukativni konopna klinika, 798 55 Ospélov 6

30. Nalézaci soudy se tak opakované védomé dopustily nespravného pravniho posouzeni () a
nepolozily predb&zné otdzky Soudnimu dvoru.

31. Jakym dalSim nepravdivym bludem budou c¢eské soudy ddle odsuzovat ¢leny vyzkumu misto
toho, aby uznaly pro né snad nepredstavitelné, Ze nejsou zdkonodarci, na které vlastnf
dlvodna podezreni na trestnou cinnost soudcl a statnich zastupcl proti clenim vyzkumu
Konopi je Iék svadéji (**) a kdy soudci a statni zastupci pochopi, Ze trestni sankce se mohou
ukladat pouze v souladu s pravem a v tomto pripadé také s pravem Spolecenstvi, které je
soudasti ¢eského pravniho Fadu, to uvidime v dal$im verdiktu Ustavniho soudu CR sp.zn.
IV.US 1140/18 a doufejme, Ze ne v rozhodnuti Ministerstva spravedlnosti CR sp.zn. MSP-
494/2018-0JD-DOH a rozhodnuti Nejvyssiho statniho zastupitelstvi sp.zn. sp.zn. 6 NZN
2700/2018

32. Pfedbézna otazka Soudnimu dvoru tedy zni:

33. ,,Je tfeba ¢l. 5 smérnice 20105/1535 ve svétle skutecnosti, Ze Soudni dvar v rozsudku ve véci
C-144/16 Municipio de Palmela upresnil, Ze se nevymahatelnost neozndameného technického
predpisu vztahuje jen na dotéené technické predpisy (pozadavky) a nikoliv na cely pravni
predpis, vykladat v tom smyslu, ze Ceské soudy musi aplikovat zékon ¢&. 50/2013 Sb. v {asti,
ve které priznava navétim § 24a zdkona ¢. 167/1998 Sb., o navykovych latkach pravo na
péstovani konopi, a nemohou nevymahatelnost danych technickych predpisu de facto
odmitat s argumentaci, Ze aplikuji ustanoveni zakona o ndvykovych latkach, ktera zakazuji
péstovani a nakladani s konopim pfijata pred vstupem Ceské republiky do EU?“

14  Evropsky soud pro lidska prava dne 20. 9. 2011, & 3989/07 a 38353/07 a nalezy Ustavniho soudu &.j. Il. US 1009/08 ze dne
8.1.2009.ve véci Pfizer, body 22 a 30, déle sp. zn. Il. US 1658/11 ze dne 29. 11. 2011 a sp. zn. Il. US 2504/10 ze dne 10. 9. 2012
oznadily nepolozeni predbézné otazky Soudnimu dvoru za poruseni zakladniho prava na spravedlivy proces a zakladniho
préava na zdkonného soudce, v pfipadé stéZovatell pak také poruseni zakladniho prava na udéleni trestu toliko na zakladé
zakona.

15 Dolozitelné napt. u usneseni Nejvy3iiho soudu dne 13.12.2017 sp.zn. Tdo 1499/2017, bod 6 a 7 vs. body 13 - 25, zejména bod

19 odkazujici na analogické vyvinéni se soudcl z participace na spachanych zlocinech na ¢lenech vyzkumu jako uvedli soudci
Gstavniho soudu dne 5.10.2017 sp.zn. 1l US 3354/16
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1t

Policeini prezident. Policejni prezidium Ceské republiky, Strojnicka 27, 170 89 Praha 7
Na védomi: Okresni soud, Okresni stétni zastupitelstvi a Policie CR v Prostéjové
Vazeny pane policejni prezideme

Reditel Edukativni kliniky v Praze, Mgr. DuSan Dvoidk, se od 10.24F 2009 opakované marné domiha
policejni ochrany k ochrané Zivota, zdravi a majetk(i pracovnikii neziskovych organizaci, kieré kliniku @
zalozily a osob ve vyzkumném programu Konopf je Iék. Lé€ivé konopi je velmi G&innym a detrnym

Iékem u fady vaznych a smrielnych chorob, v fadé pripadi stavajici zdravotnicky systém nenabizi
setrndj3i a aéinngjdi lécivou latku (rakovina, roztrousend skleréza, parkinsonova choroba etc.)

9.dubna 2011 klinika ziskala grant ,,Nadace Olgy Havlové - Vyboru dobré viile® na vyzkum Iésby
rakoviny fytokanabinoidy (zjednoduSen& feteno légivé konopi).

Stejné tak se Mgr. Dudan Dvofak marné domahé ochrany vyzkumnické farmy lé¢ivého konopi
odborné spolecnosti Konopi je 1ék,0.5. v Ospélové. Zde nam v priib&hu let 2009 a 2010 odebraly
prost&jovské statni organy vice nez 400 kilogrami lé¢ivého konopi, a to v rozporu se Zakonem o
zdravi lidu, Zakonem o sdruZovani ob¢anii (na tuto ¢innost mame registrovany stanovy odborné @
‘spolecnosti), Oblanskym zékonikem (smlouvy s obgany), Trestnim zdkonem, mezinarodnimi
umluvami véetné Jednotné umluvy 0 omsannyoh a psychetropmch Iélkﬁch a Ustavy C’R A dﬁsledku

: liz

-

oto rozhodnull je vykonateln

.T s
vﬁk
MITOK ..o

_jednani prostéjovskych organi ze I Zovani ne ¢
Pokud.by byla farma v OSpe chrané po NUTO Dy NedosioT TO1eZ 'r."'?:':. 7e stat
‘celé Fad& nemocnych nebo oeiému pr&cwﬁtf v PrazeT

Nammto zdkonné povinnosti policie je opakované kriminalizovin zakladatel odborné spoleénost
Konopi je lék, o.s., klinicky vysoce a ojedinéle erudovany odbornik na cannabisterapii Mgr. Dusan
: Dvorik a jeho rodina j jen proto, Ze jsou majitelé pozemku vyzkumnické farmy.
Q Mgr. Dusan Dyofék obdrzel za vzdélavéni v 16bé konopim cenu premiéra Jana Fischera (12/2009),
; za vyzkum a rozvoj kvality zdravotné- socialnich sluZeb obdrZel ceny premiérii Tony Blaira (GB),
Viadimira Spidly, Geskych a zahranignich spole&nosti a nadaci, jeho odbornost garantuji exrektofi
Univerzity Palackého prof. Jana Maddkova a prof. Josef Jafab. 4. kvétna 2011 obdrzel nés kolega
Lumir Ondfej Hanu$ Sestny doktorat Palackého univerzity pravé za objevy légivych kanabinoidi!

Déle Vas opakované Zadame, aby bylo Fadné projetieno, kam se prostéjovskému statnimu zastupei
Mgr. Ivo Cernikovi , ztratilo” vice neZ 285 kilogrami Ié¢ivého konopi (ze kterého Ize ziskat tzv.
marihuanu) ze zabavené rody v Ospélové v roce 2009, které bylo v ma_leﬂiu. odbomné spolegnosti
Konopi je I€k,0s.! V zapise o propadnuti véci v rozsudku OS Prostéjov v roce 2010 je totiZ uvedeno
jen cea 25 kg z mnozstyi tisice resp, OSZ Prostéjov uvadénych 786 rostlin. Je dolozitelné, Ze objem
rostlinné hmoty | rostliny konopi (listi + kvét) je po usudeni nejméné od 500 - 1000 g.! KdyZ statni
organy na tento rozpor Mgr. Dusan Dvorak jako ndmi povéfens osoba opakované upozoriuje (véetné
nic netiniciho OS Prost&jov), statni orgény se Mgr. DvoFdkovi vysmivaji a véc nesetfi.

Naposledy Zadost o proSetfeni - zasland z Policejniho prezidia z Prahy na ni$ podnét - zamitla

s naprosto nevhodnymi komentéfi Policie CR Prost&jov (Mgr.Marek Horak, 3.kvétna 201 1),

Titiz statni zaméstnanci (statni zastupce fvo Cernik - komisaf Marek Horak) Mgr. Duanu Dvofdkovi
udélili v bieznu 2011 pokutu 10 tisic za tidajné Spatnou omluvu z vyslechu v lednu 201 |, piestoZe se
Fadné pisemné omluvil (viz pfiloha) a podal stiznost v terminu a tito statni zaméstnanci odmitaji uznat
chybu, nebo alespoil dat splatkovy kalendér. Kolega Dvofik je diky jednani statnich organii proti
nez:skovym organizacim, které kliniku zaloiily 2cela bez prostiedkl - o jedndni v predmémné véci
jsme informovali opakovang parlament, viz padklady z posledniho jednani v parlamentu 6.dubna
2011: hutp://www.konopijelek eu/adresovano-vyboru-pro-socialni-politiku-ps-p-cr.htmi

Zadame Vs, aby byla policejni ochrana okamZité zajisténa a nase podnéty skutegng fadné Setieny!

¥4 o

Za sprdvnost pofizent ...

Fntnto&b pofizena v informa¥nf kancel#

Okresniho s

Dme 11 kvét!;a 2011 Vis zdravi statutarni ;ﬁstugm NNO zaloZiviich Edukativni Konopnou kliniku

< : 5
MUDr Radek Mat ach Mgr Zbyﬁt‘.k‘l’(opfwa gr. Roffent No
Konopi je lék, os.. Ateliér ALF, os.

Piloha: Dopis Mgr. Dvotéka policii a statnfmu zastupitelstvi v Prost&jove ve véci om luvy
Poznamka: vahovou vynoshost kvétu a listu rostliny konopi mize doloZu Konopéfsky svaz C‘R
Konopa,o.s.. Zemédélské univerzity v Ceské renihlicas cald fnds wnate e

PAY)



Pravni argumentace Ustavni stiznosti je asociace préavnickych a fyzickych osob realizujicich ode dne 21.3.2008 verejné vyzkum Konopi je 1€k
Cannabis is The Cure, z.s., IC: 266 70 232, Open Royal Academy, Prichystalova 180/14, 779 00 Olomouc
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	„Přijde-li spravedlnost pozdě, je to totéž, jako by byla odmítnuta.“ ()

