Ustavni soud CR
Jostova 8
660 83 Brno 2
Dne 26.7.2019 pro sv. Annu (')

Stézovatel: Mgr. Dusan Dvorak, nar. 12.1.1962
798 55 Ospélov 6, posta Hvozd, ID r8u3nhx

pravné zastoupen v fizeni - vyFeseni Uhrady zastoupeni (%)
Uéastnik 1): Okresni soud v Prostéjové
Uéastnik 2): Krajsky soud v Brné

Ustavni stiznost odsouzeného proti usneseni Krajského soudu v Brné
C.j. 8 To 192/2019-558 ze dne 21.5.2019 a usneseni Okresniho soudu v Prostéjové
ze dne 18.4.2019, C.j. 3 T 131/2017-2151

ve spojeni s ndvrhem na polozeni pfedbéznych otdzek Soudnimu dvoru, ve spojeni s ndvrhem na prednosti
projedndni véci, ve spojeni s ndvrhem na pfizndni prdva na néhradu ndkladd Fizeni pted Ustavnim soudem, ve
spojeni s ndvrhem na zruseni § 283 — 287 a § 289 odst. 3 zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zdkoniku, ve znéni
pozdéjsich predpisU; narizeni viddy ¢. 455/2009 Sb., kterym se pro Ucely trestniho zdkoniku stanovi, které
rostliny nebo houby se povazuji za rostliny a houby obsahujici omamnou nebo psychotropni latku a jaké je
jejich mnoZstvi vétsi nez malé ve smyslu trestniho zdkoniku, ve znéni nafizeni vlady ¢. 3/2012 Sb.; ustanoveni § 2
pism. d), § 5 odst. 5, § 15 pism. e), § 24 odst. 1, pism. a), § 24a, 24b a 29 zdkona ¢. 167/1998 Sb., o0 ndvykovych
latkdch a o zméné nékterych dalsich zakon(, ve znéni pozdéjsich predpisl; zdkona 378/2007 Sb. o lécivech a o
zméndch nékterych souvisejicich zakonG (zdkon o lécivech), ve znéni zdkona ¢. 50/2013 Sb., kterym se ménf
zdkon ¢. 378/2007 Sb., o IéCivech a o zméndch nékterych souvisejicich zakonG (zdkon o Iécivech), ve znénfi
pozdéjsich predpis’; zdkona ¢. 167/1998 Sb., o ndvykovych ldtkdch a o zméné nékterych dalsich zakond, ve
znéni pozdéjsich predpisl, a zdkona ¢. 634/2004 Sb., o sprdvnich poplatcich, ve znéni pozdéjsich predpis(;
vyhlasky ¢. 221/2013 Sb., kterou se stanovuji podminky pro predepisovdni, pfipravu, vydej a pouzivani
individudlné pripravovanych lécivych pripravkl s obsahem konopi pro lé¢ebné pouziti; a vyhldsky ¢. 236/2015
Sb., o stanoveni podminek pro predepisovdni, prfipravu, distribuci, vydej a pouZivdni individudiné
pripravovanych léCivych pripravki s obsahem konopi pro lécebné pouZiti.

Viz www.konopijelek.cz/www-konopijelek-cz/anicce/

Ceska advokatni komora od roku 2015 opakované odmitd odsouzenému pFidélit advokata pro bono pro nemajetnost.
Odsouzeny jiz podepsal k podani této Ustavni stiznosti plnou moc advokétovi CAK, ale stile nema vyfeseno financovani
zastoupeni asociaci Cannabis is The Cure,z.s. nebot’ asociace v dlsledku ve stiznosti doloZzené justi¢ni korupce nejen vici
odsouzenému olekdva extrémni vydaje zejména z trestniho fizeni odsouzeného odsouzeného opétovné za vyrobu konopi
jako Iéku vedend aktudlné u VS v Olomouci pod sp.zn. 3 To 139/2019 a 6 To 52/2019, které stran vydajt povaZuje za prioritni.



http://www.konopijelek.cz/www-konopijelek-cz/anicce/

l.
Oznaceni napadanych rozhodnuti

Okresni soud v Prostéjové dne 18.4.2019 usnesenim ¢.j. 3 T 131/2017-2151 zamitl podle § 283 pism.
d) trestniho radu za pouZziti § 278 odst. 1 trestniho radu ndvrh odsouzeného na povoleni obnovy
fizeni skonceného pravomocnym (jako vidy odsuzujicim) rozsudkem Okresniho soudu v
Prostéjové dne 6.2.2018 ¢.j. 3 T 131/2017-627 ve spojeni s usnesenim Krajského soudu v Brné dne
22.5.2018 ¢.j. 8 To 102/2018-998 a usnesenim Krajského soudu v Brné dne 22.5.2018 ¢.j. 8 To
102/2018-1014 vUci asociaci Cannabis is The Cure,z.s. Proti rozhodnuti Okresniho soudu v Prosté-
jové dne 18.4.2019 ¢.j. 3 T 131/2017-2151 podal odsouzeny stiznost, kterou Krajsky soud v Brné
zamitl usnesenim podle § 148 odst. 1 pism. ¢) trestniho radu dne 21.5.2019, ¢.j. 8 To 192/2019-558

Proti vSem vySe uvedenym rozhodnutim podava odsouzeny ve véci kriminalizace vyroby konopi
jako léku a modlitebniho predmétu a pokusl kartelu justice a exekutivy o omezeni pravni
zpuUsobilosti a osobni svobody a dalSich prav odsouzeného po podani prvni Ustavni stiznosti v
predmétné véci jiz 15x podanou Ustavni stiznost v zastoupeni advokaty CAK (viz 3) tuto dalsi

Ve
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kterou v nize uvedeném odtivodnéni opira odsouzeny o tato v priloze uvedena rozhodnuti a
dikazy

1. Usneseni Okresniho soudu v Prostéjové dne 18.4.2019 ¢.j. 3 T 131/2017-2151 neschopného
se pravdivé vyrovnat s Zadnou z novych skutec¢nosti a tvrdici predsedkyni senatu JUDr.
Adélou Pluskalovou védomé Izivé, Ze nikdy v odsuzujicich rozhodnutich nad odsou-
zenym netvrdila k nepolozZeni prfedb&zné otdzky Soudnimu dvoru argumentaci uve-
denou_v pfiloze 5 niZe, kdyZ tuto védomou lez tvrdila soudkyné opakované, naposledy
pfi odsouzeni odsouzeného za vyrobu konopi jako léku v roce 2016 dne 6.2.2018 ¢.j. 3 T
131/2017-627 (viz sp. zn. IV.US 1153/19) s novou IZi soudkyn& JUDr. Adély Pluskalové v na-
padaném rozhodnuti dne 18.4.2019, ktera neni pravnim nazorem, Zze neoznamené tech-
nické predpisy vyroby konopi jako Iéku uvedené v ustanovenich § 8 odst. 1a § 24 pism.
a) a pism b) zdkona o navykovych latkdch novelizované zakony ¢. 141/2009 Sb. a ¢.
50/2013 Sb. neni tfeba u Komise ozndmit a jsou vymahatelné.

2. Usneseni Krajského soudu v Brné dne 21.5.2019 ¢.j. 8 To 192/2019-558 neschopného se
rovnéz pravdivé vyrovnat s zadnou z novych skutecnosti a tvrdici predsedou senatu
JUDr. Vlastimirem Cechem védomé Izivé, Ze ani on a cely Krajsky soud v Brné& se nemus{
vyloucit z fizeni a nikdy netvrdil k nepoloZeni pfedbézné otazky Soudnimu dvoru opa-
kovanou védomé nepravdivou argumentaci k nepolozeni prfedbézné otazky Soudnimu
dvoru uvedenou_v priloze 5 niZe a pfitakdvajici v rozhodnuti opakované védomym a tce-
lovym [Zim Okresniho soudu v Prostéjové, kdyz tuto leZz uvedenou v priloze 5 tvrdil napo-
sledy dne 22.5.2018, ¢.j. 22.5.2018 ¢.j. 8 To 102/2018-998 v(i¢i odsouzenému a usnesenim

Krajského soudu v Brné dne 22.5.2018 ¢. . 8 To 102/2018-1014 vU¢i asociaci Cannabis is
The Cure,z.s. (viz sp. zn. IV.US 1153/19)

3 Viz: Il. US 664/12, IV. US 4859/12, Il. US 131113, 11.US 289/14, Il. 3196/15, Ill. US 396/16, IV.US 3238/16, II. US
1091/2016, I1l. US 3354/16, IV. US 277118, 1I. US 2804/18, | US 3995/18, II. US 503/19, IV.US 1153/19 a Il. US 1524/19



3. Dodatek stiznosti odsouzeného ze dne 28.6.2019 na usneseni okresniho soudu dne
18.4.2019 ¢.j. 3 T 131/2017-2151 (zastoupen Mgr. Davidem Machdckem) mj. s diikazem, Ze
Nejvyssi soud oznacil soudkyni Okresniho soudu v Prostéjové JUDr. Adélu Pluskalovou
podavaji od 18.8.2009 opakované prikazy k domovnim prohlidkdm (4x) ospélovské vy-
zkumnické farmy konopi v majetku odsouzeného a odsuzujici opakované odsouzeného
nejen v trestnim fizeni sp.zn. 3 T 131/2017 za soudkyni, ktera v predchozim trestnim fizeni
odsouzeného ve véci vyroby konopi jako léku, porusila vici odsouzenému trestni rad
(viz sp.zn. 6 Tdo 1493/2014), stejné tak jako porusil trestni rad vici odsouzenému
prost&jovsky statni zéstupce Mgr. Ivo Cernik (viz sp.zn. 3 Tz 1/2012) navrhujici opakované
ode dne 18.8.2009 domovni prohlidky (5x) a podavaji opakové navrhy na nékolikaleté
tresty vézeni a zabaveni nemovitosti odsouzeného jako predmétu trestné cCinnosti, ac
bylo jiz v prvnim trestnim fizeni sp. zn. 2 T 104/2010 doloZeno, Ze si uvedeny statni
zastupce na ¢erném trhu od dospivajicich nakupuje marihuanu a v prvni obZalobé sp.zn.
2 T104/2010 chybélo pres 250 kg. konopi, viz nize.

4. Dodatek Ustavni stiznosti spzn. IV. US 1140/18 ze dne 11.12.2018 vazebné& téméF pal roku
véznéného a zdravotnég, socidalné a ekonomicky témér zlikvidovaného mistopredsedy
Odborné spole¢nosti Konopi je I€k,z.s., IC: 227 27 281 Milosava Kodite (%) a jeho manzelky
Jany Kocifové (zastoupeni Mgr. Ludvikem Novotnym) odsouzenych pravomocné také
soudcem Ivanem Elischerem ze Svazu pratel vietnamskych drogovych gangd na Vrchnim
soudu v Praze s dikazy doporuceni Iékare k 1é¢bé konopim (°) a v dodatku stiznosti dne
11.12.2018 uvedené pravni analyzy asociace Cannabis is The Cure,z.s. 0 poruSeni prava
Spole&nestvi, odmitnuté dne 9.7.2019 Ustavnim soudem s novou verzi argumentace k
nepoloZeni predbézné otazky Soudnimu dvoru k neoznamenym predpisim vyroby
konopi jako Iéku, a totiZ, 7e §§ 8 a 24 nebyly po vstupu Ceské republiky do jurisdikce
Soudniho dvora dne 1.5.2004 novelizovany, za coZ by byl vyhozen od zkousky
stfedoskolak studujici spravni pravo (viz pozn. 4, strana 11 rozhodnuti, Sesty radek
odspodu).

1. Dodejme, ze predsedovi Odborné spolecnosti Konopi je 1ék,z.s. Miloslavu Tetourovi s
trestem t¥ let vézeni za vyrobu konopi jako léku (viz sp.zn. I. US 2431/15) a
kriminalizované spoluzakladatelce odborné spolecnosti Mgr. Radomire Dvorakové
(viz sp.zn. Ill. US 396/16) také Ustavni soud k nepoloZeni predbé&zné otazky
Soudnimu dvoru tvrdil védomé Izi uvedené nize v bodu 5 k nepolozeni predbézné
otazky Soudnimu dvoru.

2. A to pres Ustavnimu soudu dolozeny diikaz posudku znaleckého dstavu
Pfirodovédecka fakulta Univerzity Palackého ze dne 10.8.2015 (viz®) k bludu také
Ustavniho soudu uvedenému v bodu 5, 7e konopi je chemicka latka k vyrobé
chemickych drog (prekurzor), ktery toto tvrzeni jednoznacne vyvracel.

Krajsky soud v Brné pres opakované stiznosti a doloZeni vSech listin zcela svévolné odmitd dne 20.12.2017
zvoleného Miroslava Kocife zapsat jako mistoprfedsedu Odborné spole¢nosti Konopi je Iék,z.s. a provést
zmény v rejstriku také u vsech dalSich dvou poskozenych zfizovateld Edukativni konopné kliniky s nasledky
hmotnych a nehmotnych skod pachanych rejstfikovymi soudy ode dne 1.1.2014 s nasledky Zalob a exekuci za
pachatele podnikajici na jména a se zcizenymi majetky zfizovatell Edukativni konopné kliniky, které vsak
policie a viechny stupné statnich zastupitelstvi od okresnich, pfes krajské a vrchni véetn& NSZ CR odmitaji
predat spravedInosti, viz www.konopijelek.cz/komunikace-s-urady/nahrada-skod/

Viz www.konopijelek.cz/komunikace-s-urady/ustavni-stiznost-manzelu-kocirovych/

Viz www.konopijelek.cz/komunikace-s-urady/univerzita-palackeho/



http://www.konopijelek.cz/komunikace-s-urady/univerzita-palackeho/
http://www.konopijelek.cz/komunikace-s-urady/ustavni-stiznost-manzelu-kocirovych/
http://www.konopijelek.cz/komunikace-s-urady/nahrada-skod/

5. Ustavni stiznost odsouzeného ze dne 24.2.2012, sp.zn. Il. US 664/12 (zastoupen Mgr. Do-
minikou Kovarikovou) na prvni odsouzeni Okresnim soudem v Prostéjové dne 27. 10.
2010, sp.zn. 2 T 104/2010 za zlo&in vyroby konopi jako léku odmitnuté Ustavnim soudem
dne 13.4.2012, sp.zn. Il. US 664/12, kdy citujme ndlez se tfemi pravnimi bludy v jedné jedi-
né vété, za které by byl vyhozen student prav od zkousky, které nejsou pravnim nazo-
rem, ale cirou svévoli k nepolozeni predbézné otazky Soudnimu dvoru uvadéné opa-
kovan& Ustavnim soudem v letech 2012 — 2017: "Zdkon & 167/1998 Sb., o ndvykovych ldt-
kdch, neni technickou normou, kterou je tfeba nahldsit podle smérnice Evropského parla-
mentu a Rady ¢. 98/34, o postupu pfi poskytovdni informaci v oblasti norem a technickych
predpist s tim, Ze takovy postup je vyloucen jiz s ohledem na ustanoveni § 1 odst. 1 uve-
deného zdkona, podle néhoz povinnosti stran zachdzeni s prekurzory a pomocnymi latkami
vykondvd podle pirimo pouzitelnych predpist Evropskych spolecenstvi clensky stat“. Do-
dejme, Ze Ustavni stiznost byla dne 13.4.2012, sp.zn. Il. US 664/12 odmitnutd s dalSim vé-
domé nepravdivym tvrzenim soudcl okresniho, krajského, nejvyssiho a dstavniho sou-
du, Ze nejsou povinni seznat jako poruseni zakon( a zakladnich prdv a svobod také:

1. ubliZzeni na zdravi ¢lent vyzkumu Konopi je Iék, ktery odsouzeny vede, vietné
téZzkych ublizeni na zdravi s nasledky smrti u GUspésné se lécicich onkologicky
nemocnych doloZenych dne 11.5.2011 policii, justici a statnimu zastupitelstvi (viz’)
viemi tfemi zfizovateli Edukativni konopné kliniky v zastoupeni mj. také Iékarem
soudnim znalcem v oboru soudniho Iékarstvi, jako tehdejSim predsedou Odborné
spolecnosti Konopi je I1€k,z.s. — doloZzeno opakované, viz také nize a v odkazu pozn. 5

2. dale Ze konopi z vyzkumnické farmy odsouzeného nemusi byt zvdzeno a mize byt
vyvozovana trestnosti skutku prekrocenim limitu kanabinoidu THC v konopi, _coz od-
poruje fyzikalnim zdsaddm zjiSténi obsahu urcité molekuly (zde THC) v urdité latce
(zde konopi) a také to odporuje zdkonnému postupu policie verejné deklarovanému
na www.policie.cz/clanek/metodika-mereni-thc.aspx, coz se déje, jak je také soud-
ctim Ustavniho soudu dobfe zndmo kazdoroéné!!!

3. dale Ze vyzkumnické badani s konopim (pokusnictvi) bez jakéhokoliv povoleni a
omezeni (vyjma zadkazovych § 15 a § 24) dané od Ucinnosti zdkona o navykovych lat-
kdch dne 1.1.1998 do novely ¢. 50/2013 Sb. ust. § 5 odst. 5 zakona o ndvykovych lat-
kach dne 1.4.2013 ve spojeni s péstovanim konopi na plose do 100 m2/osobu dle §29
zakona o navykovych Komisi rovnéz neozndmenou novelou <. 342/2004 Sb. pro od-
souzeného neplati,

4. stejné jako pro odsouzeného dle Ustavniho soudu neplati netrestnost skutku dle
unijni a Ceské judikatury a pfipustného rizika dle § 31 odst. 1 trestného zakoniku,
prestoZze cannabisterapie byla a dodnes je lidem zcela nedostupna a zemé s
mnohem mensi po¢tem obyvatel a s kratSi védeckou tradici jako napf. Izrael vypro-
dukuji roéné pro nemocné své zemé az 12 tun konopi roéné (viz®), zatimco Ceska
republika za dobu od prvniho obvinéni odsouzeného dne 19.1.2010 dosud nevydala
nemocnym k Ié¢bé a vyzkumu vice nez 40 kilogrami konopi celkem, avsak dle nazo-
ru soudcli obecné a Ustavni justice je (idajné regulace naprosto primérend (°)!

Viz  www.konopijelek.cz/tiskove-zpravy/trestni-podnety-a-stanoviska-clenu-vyzkumu-zakonodarcum-justici-a-
exekutive/

Viz predndska Ondreje Lumira HanuSe z Hebrejské univerzity na brnénské konferenci Konopi a véda 2019 na
www.konopijelek.cz/studie/doc-rndr-ondrej-lumir-hanus-drsc/

Nejvyssi a Ustavni soudy zemi jako je Kanada, Mexiko, Némecko, Holandsko, Gruzie, Jihoafrickd republika a
moZzna i dalSi zemé od roku 2000 dosud oznacily nejen nedostupnost konopi k [1é¢bé&, ale mnohé také k osobni
spotfebé, za poruseni zédkladnich prév a svobod, co? je Ustavnimu soudu opakované& marné& odsouzenym
sdélovano, ale ten svévolné tvrdi, Ze regulace je pfimérena.



http://www.konopijelek.cz/tiskove-zpravy/trestni-podnety-a-stanoviska-clenu-vyzkumu-zakonodarcum-justici-a-exekutive/
http://www.konopijelek.cz/tiskove-zpravy/trestni-podnety-a-stanoviska-clenu-vyzkumu-zakonodarcum-justici-a-exekutive/
http://www.konopijelek.cz/studie/doc-rndr-ondrej-lumir-hanus-drsc/
http://www.policie.cz/clanek/metodika-mereni-thc.aspx

5. adale Ze justice a statni zastupitelstvi nemusi resit ztratu vice nez 250 kilograma ko-
nopi neuvedenych v obzalobé a rozsudku, viz nize.

6. Prvni stiznost odsouzeného (zastoupen Mgr. Dominikou Kovarikovou) ze dne 10.10.2012
Evropskému soudu pro lidska prava ¢ 66 981/12 (v angli¢tiné) na rozhodnuti CR dne
13.4.2012 sp.zn. Il. US 664/12 odmitnuta dne 4.2.2014 s argumentem, Ze ESLP md pravo i
po splnéni vSech podminek a pravidel stiznost na clenskou zemi meritorné neprojednat,
prestoze bylo ESLP doloZeno, Ze ESLP dne 20. 9. 2011, €. 3989/07 a 38353/07 a rfada na-
lezGi Ustavniho soudu oznacila nepolozeni predbé&zné otdzky Soudnimu dvoru za poru-
Seni

zakladniho prava na spravedlivy proces,
zakladniho prava na zakonného soudce’a v trestnim rizeni také
zakladniho prava na udéleni trestu toliko na zakladé zakona, pokud nebyla Soudnim
dvorem jiz v dané sporné véci poruseni prava Spolecenstvi véc rfeSena. Povinnost
polozit pfedbéznou otazku Soudnimu dvoru Nejvy$sim soudem jako soudem po-
sledni instance zaklada ¢l. 267 Smlouvy o fungovani EU, coZ nevylucuje pravo tak udi-
nit jak viemi nizsimi OCTR skrze Nejvy33i soud, coZ pfes Fadu Zadosti odsouzeného
nebyl nikdy vyslySeno.

—_
.

W

7. Druhad stiznost odsouzeného (zastoupen JUDr. Danou Korinkovou) Evropskému soudu
pro lidska prava (ve francouzstin€) ze dne 8.1.2013 s dllkazem prvniho pokusu justice
omezit odsouzeného na svépravnosti a odmitnuté projednat dle ¢. 39 ESLP dne 9.1.2013
¢. 1332/13 . Tyto a dalsi stiznosti ESLP a stiznost Evropské komisi ze dne 28.4.2019 ¢.
CHAP (2019) 01221 jsou uvedeny rovnéz verejné (viz °)

8. Sdéleni advokata odsouzeného JUDr. Jaroslava KlimesSe dne 21.1.2014 soudnim znalcim
posuzujicim z popudu justice a exekutivy od roku 2012 opakované svépravnost anebo
pficetnost odsouzeného doloZené ke Ctvrté Ustavni stiznosti sp.zn. ILUS 289/14, Ze od-
souzeného neni mozné de iure odsoudit, nebot’ jeho jednani neni trestnym ¢inem, navic
v dobé nevymahatelného trestniho predpisu v ddsledku neoznamenych technickych
predpist jeho vyroby Komisi, nikdy nezvazeného zabraného ospélovského konopi policii
a vyvozovani zloc¢inu ¢&i precinu udajnym prekrocenim limitu THC v konopi a ne-
projednanim spachanych zlocint proti lidskosti dlivodné podezrelou exekutivou a justi-
ci, pfes dnes jiz cca 20 marnych Zadosti ¢lent asociace Cannabis is The Cure,z.s. ode dne
11.9.2009 dosud o policejni ochranu vyzkumu Konopi je lék.

9. Dodatek Ustavni stiznosti odsouzeného sp.zn. lll. US 3354/16 ze dne 27.2.2017 (zastou-
pen Mgr. Pavlem Andrlem) doloZeny po zaslani znaleckého posudku PN Bohnice ze dne
12.12.2016 vylucujiciho nesvépravnost a nepric¢etnost odsouzeného v letech 2008 - 2016 s
dikazem, Ze odsouzeny byl vidy svépravny a pricetny prokazat mylny nazor obecné
justice a Ustavniho soudu, Ze konopi neni chemicka litka k vyrobé chemickych drog
(prekurzor), o kterych Soudni dviir nerozhoduje, avsak o vyrobé vyrobk( a zachazeni s
konopi Soudni dvir rozhoduje, viz naposledy sp.zn. €C-663/18, coz bylo advokdtem dne
27.2.2017 odkazovano s doloZenou pravni analyzou poruseni prava Spolecenstvi asocia-
ce Cannabis is The Cure,z.s., kterou odsouzeny dolozZil také dne 22.2.2017 Okresnimu
soudu v Prostéjové pro fizeni sp.zn. 11T130/2016, ve kterém byl odsouzeny opétovné od-

10 Viz www.konopijelek.cz/komunikace-s-urady/european-court/
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souzen ze zlo&inu vyroby konopi jako Iéku, a to v letech 2014 - 2015 (viz sp.zn. IlI. US
2804/18)

10. Usneseni Krajského soudu v Brné dne 2.11.2017, ¢.j. 7 Nt 18/2017-1953, kterym byl za-
mitnut navrh na vylouceni Okresniho soudu v Prostéjové podany soudkyni Okresniho
soudu v Prost&jové Mgr. Sarkou Duskovou pro trestni Fizeni odsouzeného za vyrobu ko-
nopi jako Iéku v letech 2014 a 2015 sp.zn. 11T130/2016 s argumentaci soudkyné (viz sp.zn.
II. US 2804/18), Ze kdyz Okresni soud v Prost&jové projednava souéasné (dalsi netspé&sny
pokus) o_omezeni svépravnosti odsouzeného (viz sp. zn. IV. US 2771/18) a_soucasné
Okresni soud v Prostéjové s odsouzenym vede Fizeni o0 zlocinu vyroby konopi jako |éku
sp.zn. 11T130/2016, je dlivod pochybovat o nestrannosti soudu.

11. Dodatek dovoldni odsouzeného ze dne 21. 3.2018, sp. zn. 11 Tdo 426/2018 (zastoupen
JUDr. Ivo Pavl) se seznamem Soudnimu dvoru vZdy odmitanych predbéznych otdzek k
postoupeni Soudnimu dvoru (také v fizeni u Okresniho soudu v Prostéjové sp.zn.
11T130/2016), ve kterém_je v bodu 1. uvedeného dodatku explicitné doloZena také jind
dalsi svévole Okresniho soudu v Prostéjové a Krajského soudu v Brné nové odmitajicich
odsouzenému vydat rozhodnuti o vylouceni okresniho a krajského soudu z fizeni a je
zde téZ dolozeno nepravdivé informovani asociace Cannabis is The Cure,z.s. krajskym
soudem, Ze navrh na vylouceni podany advokdtem ma sp.zn. 7 Nt 18/2017 (viz vyse bod
10), kdyz ndvrh na vylouceni podany advokatem mél sp.zn. 9 Nt19/2017, coZ se ale odsou-
zeny spolu s advokdtem dozvédéli (po radé stiznosti na necinnost) az dne 23.7.2018 po
obdrzZeni dalsiho odmitavého usneseni nejvyssiho soudu dne 30.5.2018, ¢. j. 11 Tdo
426/2018-114, kdy obdrzeli také usneseni o nevylouceni sp.zn. 7 Nt 18/2017 a sp.zn. 9
Nt19/2017 (viz sp.zn. II. US 2804/18)

12. Ustavni stiznost odsouzeného ze dne 24.6.2019 sp.zn. Il. US 1524/19 odmitnutd dne
2.7.2019 (zastoupen Mgr. Davidem Machackem,viz ") podand posledni den k podani
Ustavni stiznosti pfi ne¢innosti CAK (viz nize) a dolozeni mnoha dalSich novych sku-
tecnosti k napadanému nepovoleni obnovy trestnich fizeni za obvinéni odsouzeného za
vyrobu konopi jako Iéku v letech 2010-2012 staZzenych statnim zastupitelstvim ze soudni-
ho projednani z dlivod(i idajné svétové unikatni choroby odsouzeného dosud nikdy ne-
zaznamenané v [ékarské literature spocdivajici v nékolikaleté nepricetnosti a absolutnim
omezeni ovlddacich a rozpozndvacich funkci odsouzeného a nepovoleni obnovy téchto
fizeni pres dolozeny:

1. znalecky posudek znaleckého ustavu PN Bohnice ze dne 12.12.2016 a znalecky posu-
dek znalce MUDTr. Jitiho Svarce ze dne 28.8.2016 vyluéujici nepFi¢etnost st&Zovatele
a oznadujici ustanovenou ochrannou lé¢bu (**) v letech 2013 - 2016 za nedtivodnou a
navrhujici okamzité skoncovat s psychiatrizaci trestnich fizeni odsouzeného a ozna-
Cujici nediivodnost navrhl na omezovani svépravnosti odsouzeného v letech 2012 -
2016, tedy souhrnné, Ze odsouzeny byl pravné zplsobily se hdjit a rozporovat nejen
mylny nazor Ceské republiky k nepoloZeni pfedb&zné otazky Soudnimu dvoru ve
véci neozndmenych, tzn. nevymahatelnych technickych predpistd vyroby konopi

11 Viz www.konopijelek.cz/komunikace-s-urady/ustavni-stiznost-na-odsouzeni-a-nepovoleni-obnovy-trestnich-
rizeni-v-letech-2010-2019/

12 Po prvnim nelspé3ném pokusu justice omezit stéZovatele na svépravnosti dle ndvrhu ze dne ze dne 4.9.2012
projedndvaného soudem pres protesty rodiny, lékard, znalcl a emeritnich rektor Univerzity Palackého (prof.
Jana Macdakovd, prof. Josef Jafab) po prvni odmitnuté tstavni stiznosti dne 13.4.2012, sp.zn. II. US 664/12
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jako léku novelami §§ 8 a 24 zdkona o ndvykovych latkach zakony €. 141/2009 Sb. a ¢.
50/2013 Sb., ale také dale dokladat:

2. Dalsi novou skuteé¢nost, Ze ani Generalni inspekce bezpe¢nostnich sbord rozhodnu-
tim dne 5.4.2019, ¢&. j. GI-400-35/CJ-2019-840502-P nezahdjila vysetfovéni spachanych
zlocin( proti lidskosti na clenech vyzkumu Konopf je I1ék neprojednanych dosud také
nikdy obecnou justici a Ustavnim soudem.

3. S dalsi novou skutecnosti neexistence jediné odborné studie o nebezpecnosti, nebo
snad toxikomanické zneuzitelnosti ¢i zneuzivani nebo dokonce Skodlivosti konopi s
obsahem nad 0,3% THC a jeho produktd z vyzkumnické farmy odsouzeného
dolozené v rozhodnuti ministra zdravotnictvi dne 21.1.2019, ¢.j. MZDR 49/2019 - 3
PRO na ¢tvrtou interpelaci v této véci, které bylo dale potvrzen exekuci Ministerstva
zdravotnictvi rozhodnutim Obvodniho soudu pro Prahu 2 dne 5.12.2018, ¢.j. 55
EXE1664/2018-25, kdyZ ministerstvo zdravotnictvi také v této konkrétni véci dolozZeni
ddikazu nebezpecnosti a Skodlivosti konopi s obsahem nad 0,3% THC odmita vydat
rozhodnuti a spInit hmotné a nehmotné piInéni dle prikazujiciho rozsudku Méstského
soudu v Praze dne 20.7.2017 . j. 8A 127/2016-390-392, priCemZ nové odsouzeny také-
dolozil diikazy, Ze jednani odsouzeného od pocatku zapada do evropské a narodni
strategie ve vécech drog a pInéni programii minimalizace rizik jako pilife drogové
politiky..

4. S dalSi novou skutecnosti tykajici se jak omezeni nabozenskych prav odsouzeného,
tak ¢lent ndbozenské spole¢nosti Chram Prirody (viz sp.zn. Il. US 503/19), tak prava
na ochranu svého vlastniho zdravi doloZeného oSetfujici Iékarkou MUDr. Dagmar
Prikrylovou, kdy v bodu 3 vyse uvedeny zcela zasadni novy dikaz neexistence jedi-
ného ddkazu o Skodlivosti a nebezpecnosti konopi se promitd do vsech dalSich bo-
huzel vzdy zcela svévolné odmitnutych novych skutecnosti vCetné neprojednani
Skod na zdravi odsouzeného a Skod na ¢lenech vyzkumu.

5. S dalsi novou skutecnosti tykajici se spolecné jak nadrazeného, tak c¢eského prava
nevyjasnéné nikdy obecnou justici a Ustavnim soudem tykajici se ¢lankd 28, 29, 30,
32 a 34 Smlouvy o fungovéni EU, nafizeni ¢.1307/2013 (®) ¢. 1308/2013 (), zda tato
ustanoveni a tyto prfedpisy museji byt po vstupu Ceské republiky do EU dne 1.5.2004
vykladany vidi § 2 nafizeni vlady €. 207/1920 Sb. ze dne 7. 4. 1920 () tak, Ze odchylna
ustanoveni zavedena vyhlaskou EU dne 22. srpna 1990 tim, ze péstovani konopi, jeho
zpracovani a uvadéni na trh se omezuji pouze na vldkna a semena, stanovi omezeni,
které neni v souladu s pravem Spolecenstvi, nebot’ je také v hrubém rozporu s
narizenim vlady ¢€.455/2009 Sb. na zdkladé kterého byl odsouzeny a ¢lenové asociace
Cannabis is The Cure,z.s. v letech 2010 — 2019 opakované odsouzeni dle § 283
trestniho zakoniku za vyrobu konopi jako lIéku, nebot’ odsouzeni méli tzv. vétsi nez
malé mnozstvi konopi,
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Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1307/2013 ze dne 17. prosince 2013, kterym se stanovi pravidla
pro pfimé platby zemédélclim v reZzimech podpory v ramci spole¢né zemédélské politiky a kterym se zrusuji
nafizeni Rady (ES) €. 637/2008 a nafizeni Rady (ES) €. 73/2009 (Ut.vést. L 347, s. 608).

Narizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) ¢. 1308/2013 ze dne 17. prosince 2013, kterym se stanovi spole¢na
organizace trh se zemédélskymi produkty a zrusuji nafizeni Rady (EHS) ¢&. 922/72, (EHS) &. 234/79, (ES) &
1037/2001 a (ES) & 1234/2007 (UK. vé&st. L 347, s. 671).

Stéle platny § 2 vladniho nafrizeni ¢. 207/1920 Sb, ke kterému v rozhodnutich mléi jako zarFezani jak soudci
okresnich, krajskych, vrchnich a nejvyssiho a tstavniho soudu, zni: ,,Vyroba a obchod s konopim a konopnou
koudeli jakoz i s veSkerymi polotovary a vyrobky konopnymi se uvoliiuje.*




pfi¢emz vétsi pravni vidhu nafizeni vlady €. 207/1920 Sb. dava nalez Ustavniho

soudu sp. zn. Pl. US 13/12 ze dne 23. €ervence 2013 vyhld$ené ve Sbirce zakon(i

pod ¢. 259/2013 Sb,

2. kdy timto nalezem Ustavniho soudu doslo ke zruseni ¢3sti ustanoveni § 289 odst.
2 zdkona <. 40/2009 Sb., trestni zakonik, podle néhoz méla vldda svym narizenim
stanovit,_jaké je mnozstvi vétsi nez malé u omamnych latek, psychotropnich
latek, pripravkll je obsahujicich a jedd. Zaroveri s tim pozbyly platnosti i § 2 a
priloha 2 nafizeni vlady ¢. 467/2009 Sb., kterym se pro ucely trestniho zdkoniku
stanovi, co se povazuje za jedy a jaké je mnozstvi vétsi neZz malé u omamnych
latek, psychotropnich latek, pripravki je obsahujicich a jeda.

3. kdyZz podle vy$e uvedeného nalezu Ustavniho soudu je nutno jako netstavni
posoudit situaci, kdy vlada svym narizenim dotvari znaky skutkovych podstat
trestnych ¢ind. V pripadé znaku ,,mnozstvi vétsi nez malé* nejde podle nazoru
Ustavniho soudu v nafizeni vlady o pouhou konkretizaci zékonného ustanoveni,
ale nahrazovani cinnosti, ktera je v souladu s dGstavnim poradkem vymezena
pouze zdkonodarci.

4. PFi¢emz dne 24.7.2019 sp.zn. SPR. US 88/19 predseda Ustavniho soudu k z4dosti

odsouzeného ze dne 31.5.2019 podané dle z3akona o svobodném pfistupu k

informacim ¢. 106/199 Sb. a Zadosti o pfrijeti k ochrané proti necinnosti dle § 8o

sparniho radu dne 2.7.2019 na nevydani informace k zadosti odsouzeného ze dne

31.5.2019, zda snad kdy Ceskd republika zrusila nafFizeni vlady é. 207/1920 Sb. ze

dne 7. 4. 1920 (viz pozn. 15) odpovédél ndasledovné, citace: "...abych Vdm v

odpovédi na ni sdélil, 2e Ustava Ceské republiky ani zdkon & 182/1993 Sb., o

Ustavnim soudu, ve znéni pozdé&jSich predpisG pFedsedovi Ustavniho soudu

neumoZriuji vyddvat ,,opatfeni predsedy Ustavniho soudu® a Vasi Zddosti tak z

tohoto dlvodu bohuzel vyhovét nemtze." (viz *°) Pfedseda Nejvyssiho soudu dne

9.7.2019, &.j. Zin 82/2019-34 pak rovnéZz zamitl odpovédet na vysSe uvedenou

zadost ze dne 31.5.2019 (viz )

—_
.

13. Ustavni stiznost odsouzeného ze dne 5.4.2019, sp.zn. IV. US 1153/19 (zastoupen advoka-
tem Mgr. Davidem Machéckem, viz **) na rozhodnuti Okresniho soudu v Prosté&jové dne
6.2.2018 C.j. 3 T 131/2017-627, Krajského soudu v Brné dne 22.5.2018 ¢.j. 8 To 102/2018-998
a Nejvyssiho soudu ze dne 13.12. 2018, &. j. 11 Tdo 1455/2018-301, ktera byla v obnové za-
mitnuta a je pfedmé&tem této dstavni stiznosti, byla usnesenim Ustavniho soudu od-
mitnuta dne 14.6.2019 sp.zn. IV. US 1153/19 s védomé nepravdivym tvrzenim, 7e se s vyse
uvedenou prdvni argumentaci poruseni nadrazeného a ceského prava jiz vyrovnal Nej-
vy$si soud dne 31. 5. 2016, &. j. 6 Tdo 323/2016-330 (viz sp.zn. Il. US 2804/18), coz? je na-
prosta svévole, ktera byla doplnéna sdélenim vici odsouzenému, Ze odsouzeny, citace:
,,pouze tvrdi existenci vyzkumné Cinnosti, ackoliv_ji nijak neprokdzal a snazi se obchdzenim
zdkona zajistit si (vypéstovat) dostatek vhodnych rostlin pro potieby své a svych priznivcl
v rdmci ,,konopné cirkve”, kdyz odsouzeny dolozil Ustavnimu soudu a obecné justici ode
dne 13. 7.2010 (sp.zn. 2 T 104/2010) do 5.2.2019, kdy byl opétovné Okresnim soudem v
Prostéjové a Krajskym soudem v Brné odsouzen za vyrobu konopi jako Iéku (sp.zn. 2T
63/2018), ze

16 Viz www.konopijelek.cz/komunikace-s-urady/karne-podnety-predsedovi-ustavniho-soudu/
17 Viz www.konopijelek.cz/komunikace-s-urady/predseda-nejvyssiho-soudu/
18 Viz www.konopijelek.cz/tiskove-zpravy/ustavni-stiznost-mgr-dusana-dvoraka/
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1. mozna jako prvni na svété verejné s [ékari dolozil v roce 2011 Uspéch cannabisterapie
- kromé rady dalSich zavaznych chronickych a smrtelnych onemocnéni - také u fa-
talnich stavi cukrovky a nepotfeby amputace tzv. diabetickych nohou (v CR vice nez
10.000,- amputaci ro¢né), viz prednaska predniho svétového védce v 1é¢bé konopim
Ondreje Lumira Hanuse z Hebrejské univerzity v Jeruzaléme dne 15.4.2019 v Brné na
konferenci Konopi a véda 2019 a uvadéné odkazy na praci odsouzeného (viz')

2. dolozil az 100 nasobné odlisné koncentrace ucinnych kanabinoidnich Iatek v rostliné
konopi a az 100 nasobné odlisné poméry hlavnich kanabinoidnich latek THC a CBD, a
tedy i zcela odlisné farmakologické a terapeutické pdsobeni, kdy na rozdil od Iékard,
kteri mohou od roku 2013 pouZivat v priméru pouze jednu vysoce omamnou odridu
konopi, pracoval odsouzeny a jeho tym s desitkami odrtd konopi v¢etné zcela neo-
mamnych, které vsak zdkon <. 50/2013 Sb. a konopné vyhlasky bezddvodné vylucuiji,
byt’ pravé tyto odridy konopi od 50 let. minulého stoleti poslouZily ke klicovym vé-
deckym objevim tvoricim dnesni poznani o [écbé konopim (viz vyjadreni doc. RNDr.
Petera Ondry, CSC., doc. RNDr. Lumira Hanuse, DrSc. a MUDr. AleSe Skrivanka, Ph.D.
obsaZena také ve ve spisu sp.zn.3 T 131/2017)

3. dolozil ispéch u fady vaznych a smrtelnych onemocnéni podloZenych svédectvimi
konkrétnich ¢len( vyzkumu a Iékart , a to nejen v 1é¢bé paliativni, ale i kurativni 1é¢-
bé, a to jiz v prvnim trestnim fizeni sp.zn. 2 T 104/2010 a je také doloZeno ve spisu
sp.zn.3 T 131/2017 ve vyjadreni ¢lent vyzkumu jako Olga Novotna, Robert Novacek,
Petr Ladislav Kodym, Véra Krukovd, Martina Sedla¢kova, Jarmila Honky3ova, Sarka Ji-
rchovska a je ovéfitelné v odkazovanych verejné pristupnych filmovych doku-
mentech Rok konopfi, Konopné pasije a Onkologicti konopni kriminalnici na www.ko-
nopijelek.cz/rubrika/videa/ videa/), nebot’ od roku 2012 dosud jsou vsichni Zadani
svédci justici zakazani svéd¢it, coz bylo také Ustavnimu soudu doloZeno opakované!

4. dolozil, Ze pouziva cilené a dodnes v CR oficidlné nepouzivané metody cannabiste-
rapie jako je konopny cipek, spray, mast, maceraty nebo tinktury, které jsou podle
Komisi neozndmené novely zdkonem konopi do Iékdren ¢. 50/2013 Sb. zakazané vy-
rabét v rozporu s Iékarskou etikou, odbornym poznanim o cileném transportu IéCiv a
¢l. 34 Smlouvy o fungovani Spolecenstvi brojici proti kartelim a monopoltm.

5. Dolozil odbornou praxi adiktologa a také editorskou Cinnost na ceském vydani Velké
knihy o 1é¢bé konopim pro 21.stoleti vydané roce 2018 a doloZené s referencemi od
Narodniho koordinatora ve v&cech drog vlddy CR, rektora Univerzity Palackého, pri-
mdatora Olomouce a dalsich ovéritelna nejen ze spisu, ale téz verejné (viz *°) na

14. Zaloba asociace Cannabis is The Cure,z.s.(*') ze dne 26.7.2019 na Ministerstvo zdravotnic-
tvi CR s dikazy (viz®)
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Konference Konopi a véda 2019 verejné prfimo na www.konopijelek.cz/videa/konopi-a-veda-2019/ s
prfednaskami Ondfeje Lumira HanuSe od 20 do 60 minuty videa a od _druhé hodiny tficaté minuty do druhé
hodiny padesdté minuty videa,

Viz www.konopijelek.cz/tiskove-zpravy/velka-kniha-o-lecbe-konopim-slovo-editora-mgr-dusana-dvoraka/
Odsouzeny je vedoucim vyzkumu Konopi je Iék asociace Cannabis is The Cure,z.s., IC: 266 70 232, kterymi jsou
zfizovatelé Edukativni konopné kliniky 1) Oteviend spole¢nost Ateliér ALF, z.s., IC: 226 80 101 a 2) Odborna
spole¢nost Konopi je 1€k, z.s., IC: 227 27 281a 3) Spolecenstvi socialni ekologie Art & Body Language Factory,
z.s., 1C: 227 24 303 a dale spolecenstvi filantropl, mecend3(i a investorl vyzkumu European Society of
Investors in Natural and Social Sciences Research, z.s., IC: 706 31298

Viz na www.konopijelek.cz/komunikace-s-urady/zaloba-na-ministerstvo-zdravotnictvi/
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1. spachanych a systémové a systematicky pachanych zlo¢inG proti lidskosti na
¢lenech vyzkumu Konopi je Iék asociace Cannabis is The Cure,zs.,, odsouzeném a
¢lenech jeho rodiny,

2. dlkazy neexistence jednoho jediného odborného diikazu ke stanoveni limitu THC v
konopi a neexistence jediného diikazu o skodlivosti nebo nebezpecnosti konopi s
obsahem nad 0,3 % THC v konopi

3. celé rady dalsich dikazt dokladajicich s odkazem na nepripustnost dle ¢l. 4 odst. 4
LZPS zneuzivani trestnich a spravnich predpist k ucelim, pro které je zdkonodarce
neurdil, tzn. k ochrané verejného zdravi a bezpecnosti

15. Rozhodnuti Ceské advokatni komory dne 24.6.2019, ¢.j.10.01-000531/19-004 (odeslané
odsouzenému dne 24.6.2019 v cca v 15.00 - 16.00 hod.), tzn. posledni pravné pripustny
60 den odpoledne k podani Gstavni stiznosti sp zn. Il. US 1524/19 od doruéeni posledni-
ho rozhodnuti s tvrzenim CAK,

1. Ze ikdy? je odsouzeny kazdy mésic v deficitu_nékolik tisic korun v dlsledkd ndkladd
na soudni poplatky a advokatni zastoupeni advokéty CAK (za posledni rok cca 10.000
K¢/mésicné), které odsouzenému pomdha hradit rodina, préatelé a ¢lenové asociace
Cannabis is The Cure,z.s. a nabozenské spole¢nosti Chram Prirody,

2. ze CAK neposkytna odsouzenému advokata pro bono, protoze:.

1. ,,Prijem z invalidniho dlichodu odsouzeného je vice nez 10.000,- K¢, coZ je trojndso-
bek Zivotniho minima“, a protoZe odsouzeny limit prijmu 10.000,- K¢/mési¢né pre-
krodil, CAK neda odsouzenému advokata pro bono,

2. ,,0dsouzeny neuved| jakd rozhodnuti ustavni stiznosti napada“, coz byla ucelova
lez CAK, nebot’ odsouzeny doloZil napadana rozhodnuti, vyplnény formular z3-
dosti CAK o zastoupeni k Gstavni stiznosti, ale také vypracovanou stiznost,

3. ,,0dsouzeny pozddal CAK pozdé“, coz je sporné tvrzeni CAK, nebot’ odsouzeny
CAK dolozil, ze dva advokati CAK po seznameni s podklady odmitli pro zane-
prazdnénost stiznost podat a CAK byl pozadan o zastoupeni dne 27.5. 2019, tzn.
necely mésic pred terminem podani Ustavni stiznosti sp zn. II. US 1524/19

1.
Poruseni zakladnich prav a svobod

1. Odsouzeny ustavni v Ustavni stiznosti namita poruseni fady zakladnich prav a svobod,
zejména napada systémové a systematické porusovani ¢€l. 2, 3, 5 a 6 Umluvy o lidskych
pravech vici osobam pouzivajicim konopi k osobnimu prospéchu, pomoci druhym a vy-
zkumu. Konkrétné pak namita poruseni

2. - ¢l 1 Listiny zakladnich prav a svobod, podle néjz lidé jsou svobodni a rovni v ddstojnosti
i v pravech a zakladni prava a svobody jsou nezadatelné, nezcizitelné, nepromicitelné a
nezrusitelné

3. - ¢l 3 odst. 1a 3 Listiny zakladnich prav a svobod, podle nichz se zakladni prava a svobo-
dy zarucuji vSsem bez rozdilu a nikomu nesmi byt zplsobena tjma na pravech pro uplat-
fovani jeho zakladnich prav a svobod

4. -¢l. 4 odst. 1- 4 Listiny zakladnich prav a svobod, podle nichZz mohou byt povinnosti ukla-
dany toliko na zakladé zakona a v jeho mezich a jen pfi zachovani zakladnich prav a svo-
bod, dale pak, Ze meze zakladnich prav a svobod mohou byt za podminek stanovenych
Listinou upraveny pouze zakonem, ddle pak, Ze zakonnd omezeni zakladnich prav a svo-
bod musi platit stejné pro vSechny pripady, které splfiuji stanovené podminky a pfi pou-
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zivani ustanoveni o mezich zakladnich prav a svobod musi byt Setfeno jejich podstaty a
smyslu a takova omezeni nesméji byt zneuzivdna k jinym ucelim, neZ pro které byla
stanovena

- ¢l. 5 Listiny zékladnich prav a svobod, podle néjz kazdy je zptsobily mit prava

- ¢l. 6 odst. 1-2 Listiny zakladnich prav a svobod, podle nichz ma kazdy ma pravo na zZivot
a nikdo nesmi byt zbaven zZivota

- €l. 7 odst. 1-2 Listiny zakladnich prav a svobod, podle nichz je nedotknutelnost osoby a
jejiho soukromi zarucena a omezena muze byt jen v pripadech stanovenych zdkonem a
nikdo nesmi byt mucen ani podroben krutému, nelidskému nebo ponizujicimu zachazeni
nebo trestu

- ¢l. 8 odst. 1-2 Listiny zakladnich prav a svobod, podle nichz je osobni svoboda zarucena
nikdo nesmi byt stihdn nebo zbaven svobody jinak nez z ddvodl a zplisobem, ktery
stanovi zakon.

- €l. 10 odst. 1- 3 Listiny zakladnich prav a svobod, podle nichz ma kazdy pravo, aby byla
zachovana jeho lidskd distojnost, osobni Cest, dobrd povést a chrdnéno jeho jméno,
kazdy ma pravo na ochranu pred neopravnénym zasahovanim do soukromého a ro-
dinného Zivota a kazdy ma prdavo na ochranu pred neopravnénym shromazdovanim,
zverejiiovanim nebo jinym zneuzivanim Udajl o své osobé

- €. 11 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod, podle néjz ma kazdy pravo vlastnit maje-
tek

- ¢l. 12 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod, podle néjz zasahy do nedotknutelnosti
obydli mohou byt zakonem dovoleny, jen je-li to v demokratické spolecnosti nezbytné
pro ochranu Zivota nebo zdravi osob, pro ochranu prav a

svobod druhych anebo pro odvraceni zavazného ohroZeni verejné bezpecnosti a
poradku

- €l. 15 odst. 1 a 2 Listiny zakladnich prav a svobod, podle nichZ je svoboda mysleni a své-
domi zarucena a je zarucena svoboda védeckého badani a umélecké tvorby

¢l. 16 odst. 1 a 2 Listiny zdkladnich prav a svobod, podle nichz ma kazdy
svobodné projevovat své nabozenstvi nebo viru bud’ sam nebo spolecné s jinymi, sou-
kromé nebo verejné, bohosluzbou, vyucovanim, nabozenskymi ukony nebo za-
chovavanim obrfadua Cirkve a nabozenské spolecnosti spravuji své zalezitosti, zejména
ustavuji své organy, ustanovuji své duchovni a zfizuji Feholnf a jiné cirkevni instituce ne-
zavisle na statnich organech.

- ¢l. 17 odst. 1 - 5 Listiny zakladnich prav a svobod, podle nichz jsou svoboda projevu a
pravo na informace jsou zaruceny a kazdy ma pravo vyjadrovat své nazory, cenzura se
nepripousti a statni organy jsou povinny prfimérenym zptsobem poskytovat informace o
své ¢innosti

- ¢l. 20 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod, podle néjz ma kazdy pravo svobodné se
sdruZzovat a ma pravo spolu s jinymi se sdruzovat ve spolcich, spole¢nostech a jinych
sdruzenich

- €l. 23 Listiny zakladnich prav a svobod, podle né€jz maji ob¢ané pravo postavit se na od-
por proti kazdému, kdo by odstrarfioval demokraticky rad lidskych prav a zakladnich svo-
bod, zaloZeny Listinou, jestlize ¢innost Ustavnich orgdnl a G¢inné pouziti zdkonnych
prostiedkl jsou znemoZznény

- ¢l. 26 odst. 1 Listiny zakladnich prdv a svobod, podle néjz ma kazdy pravo podnikat a
provozovat jinou hospodarskou ¢innost

- ¢l. 27 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod, podle néjz ma kazdy pravo svobodné se
sdruzovat s jinymi na ochranu svych hospodarskych a socidlnich zajm(



20. - ¢l. 31 Listiny zakladnich prav a svobod, podle néjz ma kazdy pravo na zdravi

21. - ¢l. 36 odst. 1 a 2 Listiny zakladnich prdv a svobod, podle nichz se kazdy mize domahat
stanovenym postupem svého prdva u nezavislého a nestranného soudu a z pravomoci
soudu nesmi byt vylouceno prezkoumavani rozhodnuti tykajicich se zakladnich prav a
svobod podle Listiny

22. - ¢l. 37 odst. 3 Listiny zakladnich prav a svobod, podle néjz jsou si vSichni Ucastnici v
fizeni rovni

23. - ¢l. 38 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod, podle nichZ nikdo nesmi byt odnat své-
mu zakonnému soudci

24. - ¢l. 39 Listiny zakladnich prav a svobod, podle néjz jen zakon stanovi, které jednani je
trestnym ¢inem

I1l.
Navrh rozhodnuti

1. Na zdkladé viech téchto vyse a prilohou doloZenych skutecnosti a podrobného odu-
vodnéni zruseni predpist v Ustavnich stiznostech sp.zn. Il. 3196/15 a IIl. US 396/16 od-
souzeny navrhuije, aby Ustavni soud pfedloZil Soudnimu dvoru v tGstavni stiznosti ze
dne 5.4.2019, sp.zn. 1IV.US 1153/19 a vydal tento

NALEZ

2. Usneseni Krajského soudu v Brné ¢.j. 8 To 192/2019-558 ze dne 21.5.2019 a usneseni
Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 18.4.2019, &.j. 3 T 131/2017-2151 se pro rozpor s
ustavné zaru¢enymi zakladnimi pravy a svobodami zrusuji. A ddle odsouzeny navrhuje,
at’ Ustavni soud v souladu s ustanovenim § 64 odst. 4 zakona ¢&. 182/1993 Sb., pfizna od-
souzenému pravo na nahradu naklad rizeni.

3. Plénum Ustavniho soudu CR pro rozpor s ustavné zarué¢enymi zakladnimi pravy a svo-
bodami se zrusuiji: §§ 283 - 287 a §289, odst. 3 zdkona <. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku
a ddle novelizace narizeni vlady €. 455/2009 Sb. nafizenim &. 3/2012 Sb. a dale § 2, pism.
d, § 5, odst. 5, § 15 pism. e), § 24 ods. 1, pism. a), § 24a) a § 24b) a § 29 zakona ¢. o navy-
kovych latkach a zakona €.50/2013 Sb. a dale vyhlasky MZ CR &. 221/2013 Sb. a vyhlasky &.
236/2015 Sb.

Dne 26.7.2019 (**) Mgr. Dusan Dvorak

23 A nasledné na védomi k jiz zaslanym podnétiim NCOOZ P CR, GIBS a PP PCR a CT, CrO a RRTV, MK CR a
trestnim, soudnim, spravnim a karnym navrhim: Nejvyssi spravni soud ke sp. zn. 4 As 224/2019, Vrchni soud v
Olomouci ke sp.zn. 3 To 139/2019 a 6 To 52/2019 a 4 Cmo 62/2019, Méstsky soud v Praze ke sp.zn. 10 A 118/2019,
Krajsky soud v Brné ke sp.zn. 7 To 256/2019 a 19 Co 107/2019 a 38 Co 62/2019, Okresni statni zastupitelstvi ve
Vyskové ke sp.zn. ZT 55/2019, Ministertsvo spravedInosti ke sp.zn. MSP-754/2018-0JD-DOH, Ministerstvo vnitra
ke sp.zn.MV - 65865/VS-2019



