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SPR 120/2019 V Prostéjové dne 8.3.2019

Mgr. Dusan Dvorak
798 55 Ospélov 6

poSta Hvozd

Stiznost na neé€innost statniho zastupitelstvi — vyrizeni dle § 16b odst.2 z.¢.
283/1993 Sb. o statnim zastupitelstvi

Vazeny pane,

zdejSi statni zastupitelstvi obdrzelo dne 4.3.2019 VaSe podani oznaené jako
»StiZnost na necinnost a nezakonné jednani*.

Podle § 16b zakona o statnim zastupitelstvi €.283/1993 Sb. v platném znéni (dale jen
ZSZ) je kazdy opravnén podat stiznost na pratahy pfi plnéni Ukoll statniho
zastupitelstvi nebo na nevhodné chovani statnich zastupcu, vysSich ufedniki a
ostatnich zaméstnancul statniho zastupitelstvi.

K vyfizeni stiznosti je opravnén prislusny vedouci statni zastupce, ktery je nadfizen
statnimu zastupci, proti némuz stiznost sméfuje.

Ve shora uvedené stiznosti, namitate, Ze jiz témér dva roky se marné domahate
obnovy Ffizeni ve vécech, vedenych pod sp.zn. 1 ZT 244/2010, 1 ZT 55/2012,a 1 ZT
108/2013 a slouceni téchto z dlivodu ekonomie pod sp.zn 2 T 104/2010.

Ve véci vedené pod sp.zn. 1 ZT 55/2012 vydal statni zastupce usneseni, kterym
zastavil trestni stihani obvinéného Mgr. DuSana Dvoraka podle 8172 odst.1, pism. e)
tr. fadu, nebot obvinény nebyl v dobé €inu pro nepfiCetnost trestné odpovédny.
Usneseni nabylo pravni moci dne 22.2.2013. Podkladem tohoto rozhodnuti byl



znalecky posudek z oboru zdravotnictvi odveétvi psychiatrie, z néhoz vyplynulo, Ze
obvinény trpél v dobé Cinu schizoafektivni poruchou, v disledku které byly jeho
rozpoznavaci a ovladaci schopnosti zcela vymizelé.

Stejna situace nastala i ve véci vedené pod sp.zn. ZT 108/2013.

Podle § 278 odst. 3 tr.fadu jsou divodem pro povoleni obnovy fizeni, které skoncilo
pravomocnym usnesenim statniho zastupce o zastaveni trestniho stihani,
skuteCnosti nebo dukazy statnimu zastupci dfive neznamé, které by mohly vést
k zavéru, Ze dlvody pro zastaveni trestniho stihani zde nebyly.

Pokud bylo trestni stihani zastaveno pro nepfipustnost z dlivodu, ze tézka choroba
trvale vyluCuje postaveni obvinéného pfed soud, nebo dusevni choroba obvinéného
nastala az po spachani €inu a znemozfiuje obvinénému chapat smysl trestniho
stihani, 1ze povolit obnovu, pokud se zdravotni stav obvinéného zméni a odpadnou
tak divody branici jeho stihani.

Zadny z téchto zakonnych pfedpokladii véak nedopada na Vami zmifiované pfipady,
nebot ddkaz o nepficetnosti obvinéného v dobé &inu nelze nijak revidovat.

Pokud jde o dalSi Vami zmifiovanou véc, vedenou na OSZ Prostéjov pod sp.zn. 1
ZT 11/2010, pak jsem zjistila, ze Mgr. Dusan Dvofak byl rozsudkem OS v Prostéjové
ze dne 6.8.2013 podle § 226 pism. d) tr. fadu zprostén obzaloby, z divodu
nepri¢etnosti . Dne 26.5.2016 podal dfive obvinény Mgr. Dusan Dvofak u soudu
navrh na povoleni obnovy fizeni, avSak tento navrh vzal zpét, coz vzal soud na
védomi usnesenim ze dne 3.10.2017.

Statni zastupitelstvi nem& vtéto véci zadné relevantni poznatky, které by
opodstatrfiovaly revizi plvodniho zprostujiciho rozsudku.

Za té situace konstatuji, ze VaSi stiznost ze dne 3.3.2019, na necinnost statniho
zastupitelstvi, jsem neshledala ddvodnou, a proto nedinim Zadna opatieni, o éemz
Vas timto, ve smyslu § 16b odst.3 ZSZ, informuii.

Podle § 16b odst.4 ZSZ jsem povinna Vas poucit, ze je-li v téZe véci podana stejnym
stéZovatelem dalS$i stiznost, aniZz by obsahovala nové skuteCnosti, stiznost se bez
dalSiho Setfeni zalozi a stézovatel se jiz nevyrozumiva.

JUDr. Nadézda Kezniklova, v.r.
okresni statni zastupkyné

Za spravnost vyhotoveni: Tereza Pustéjovska
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