¢j. 29 A 57/2019-15

USNESENI]

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné JUDr. Zuzany Bystfické a soudca
JUDr. Faisala Husseiniho, Ph.D., a JUDr. Mariana Kokese, Ph.D., v pravni véci

zalobce: Konopi je 1€k, z. s., ICO: 227 27 281
sidlem Ospélov 6, 798 55 Ludmirov
zastoupeného Mgr. Dusanem Dvordkem
bytem Ospélov 6, 798 22 Ludmirov

proti

zalovanému:  Finanéni ufad pro Olomoucky kraj
sidlem Lazecka 545/22, Olomouc

o zalobé na ochranu pfed necinnosti zalovaného, spocivajici v nezahajeni fizeni o darovaci dani,
takto:
Véc se postupuje Krajskému soudu v Ostrave.
Odavodnéni:

Usnesenim ze dne 4. 4. 2019, ¢.j. 29A 104/2018-625, které nabylo pravai moci dnem 6. 4. 2019,
byla vyrokem I. vyloucena k samostatnému projednani zaloba zalobce na ochranu proti
necinnosti zalovaného spocivajici v nezahijeni fizeni o darovaci dani, ktera byla jednim
z zalobnich bodi uvedenych v zalobé ze dne 19. 12. 2017. Zalobni petit byl vymezen pod
bodem 73. Kasacni stiznost podana proti uvedenému usneseni byla odmitnuta usnesenim
Nejvyssiho spravatho osudu ze dne 16. 5. 2019, ¢.j. 10 As 134/2019-39, které nabylo pravai moci
dnem 27. 5. 2019. Vyloucena zaloba byla zapsana pod sp. zn. 29A 57/2019.

Podle §7 odst. 2 véty prvé zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich
pfedpist (dile jen ,;s. f. 5.) s.f.s. je k fizeni mistné pfislusny soud, v jehoz obvodu je sidlo
spravnfho organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v prvnim stupni nebo jinak zasahl do prav toho,
kdo se u soudu domahé ochrany.

Podle ustanoveni § 79 odst. 2 s. f. s. je ve véci ochrany proti necinnosti zalovanym spravni organ,
ktery podle zalobnfho tvrzeni ma povinnost vydat rozhodnuti nebo osvédceni.

V daném pfipadé zalobce tvrdi, ze rozhodnuti mél vydat zalovany, ktery byl dle zalobce necinny,

~~~~~



5.

Krajsky soud v Brné dospél k zavéru, ze soudem mistné piislusnym k projednani a rozhodnuti
véci je Krajsky soud v Ostravé, v jehoz obvodu ma sidlo spravni organ, ktery ma dle tvrzeni
zalobce povinnost zahdjit fizeni a vydat rozhodnuti, a to Financ¢ni ufad pro Olomoucky kraj
sidlici v Olomouci (zalobce konkrétné uvedl, Ze se jedna o uzemni pracovist¢ v Prostéjove,
vzhledem k § 8 odst. 3 zdkona ¢& 456/2011 Sb., o Finanéni spravé Ceské republiky, ve znéni
pozd¢jsich predpisy, je vSak v tomto ohledu sidlo dzemniho pracovisté irelevantni).

Krajsky soud v Ostravé je mistné pfislusny podle § 11 odst. 2, § 12 odst. 1 zakona ¢. 6/2002 Sb.,
o soudech, soudcich, piisedicich a statni spravé soudu a o zméné nékterych dalsich zakonua
(zakon o soudech a soudcich), a bod 40. piilohy 3, bod 8. pfilohy 2 k tomuto zakonu.

Z uvedenych davodua Krajsky soud v Brné véc dle § 7 odst. 5 s. f. s. postoupil mistné piislusnému
Krajskému soudu v Ostrave.

Pouceni:
Proti tomuto usneseni lze podat kasacni stiznost ve lhuaté dvou tydnad ode dne jeho doruceni.
Kasac¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravntho soudu. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt
stézovatel zastoupen advokatem; to neplat, ma-li st¢zovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery
za n¢j jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 13. ¢ervna 2019

JUDr. Zuzana Bystficka, v.r.
pfedsedkyné senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje: Dana Janka
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