Vézeny pan pfedseda Vézena pani ministryné

Ustavniho soudu Ministerstva spravedlnosti
JUDr. Pavel Rychetsky dr. h. c. Mgr. Marie BeneSova

Ustavni soud Ministerstvo spravedlnosti
Jostova 8, 660 83 Brno Vysehradska 16, 128 10 Praha 2

Vazeny pane predsedo, vaZend pani ministryné,

dne 1. zaf1 2021 jsme Vam zaslali Zadost k fadnému projednéni Gstavnich stiznosti sp.zn. III.
US 2005/21, TIL. US 2084/21, III. US 2105/21 a I. US 2121/21 a stiznosti na poruseni zakona
sp. zn. MSP-45/2021-ODKA-ORG a MSP-577/2019-ODKA-SPZ véznéného konopného
lécitele Mgr. Dusana Dvoraka, nar. 12.1.1962.

Omluvte prosim pisafskou chybu uvedenou na strané 3 k oznadeni rozsudku Soudniho dvora
EU ¢. C-273/94 (druhy odstavec odspodu).

Pochybeni JUDr. Pavla Samala dne 2.2.2021 sp. zn. IV. US 3353/20 vii&i tomuto rozsudku
struéné a vystizné€ definuje Mgr. Dusan Dvofak v podani Evropské Komisi dne 1.9.2021, které
prilohou prikladame a odkazujeme na druhy odstavec odspodu na strané 1.

Za naSe pisaiské pochybeni se moc omlouvame.

Jménem signatéi zddosti,

Mgr. Ivan Chalas
Predseda Asociace

Odesléano dne 11.9.2021 datovou schrankou asociace Cannabis is The Cure, DS 4ex7c9p

Priloha: Podani Mgr. DuSana Dvotéaka Evropské komisi dne 1.9.2021



Evropska komise
1049 Brussel
Belgie

prostiednictvim

Zastoupeni Evropské komise v CR
P. O. Box 811
111 21 Praha 1

Zadost o spoleiné pProjednani stiznosti na Ceskou republiku &. CHAP (2020) 00475
podanou poslanci ve prospéch stéZovatele se stiznosti stéZovatele ¢. CHAP (2021)
01893 a vydani spole¢ného rozhodnuti Evropské komise

Odtivodnéni

2y

novelami §1, §8 a §24 zakona o navykovych latkach (viz. stiznosti), dale pak k namitanému porusSeni
¢lanku 267 Smlouvy o fungovani EU a &lankd 6, 47, 48 a 49 Listiny z&kladnich prav a svobod EU svévolnym
odmitanim poloZit predb&zné otazky Soudnimu dvoru EU (viz. stiZnosti).

Dovolte prosim, abych Vam na diikazech dolozil nejen svévoli, ale védoms nepravdivé tvrzeni Ustavniho
soudu dne 2. 2. 2021 v bodu 23 rozhodnuti sp. zn. Iv. US 3353/20 na strané 8 k poruSeni prava EU.

Ustavni soudce JUDr. Pavel Samal zde védomé nepravdivé napsal, cituji: ,,StéZovatelovo tvrzeni, Ze pFi
novelizaci pfedpisu X musi byt notifikovana i novelizaci nezasaZena predchozi ustanoveni predpisu
X, pritom neni ni¢im podloZena.“ Toto védomé nepravdivé tvrzeni vyvracim v p¥iloze uvedenou tstavni

Vv,

V pfedmétné dstavni stiznosti Jjsem doloZil deset let trvajici svévoli Nejvyssiho a Ustavniho soudy od mého

(chemicka latka k vyrobe chemickych drog, o kterych Soudni dviir EU nerozhoduje), déle pak, e natizeni

ES o prekurzorech drog bylo transponovano do zikona o navykovych latkach, aby nemusela spor o
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neoznameny (nevymahatelny) piedpis predlozit Soudnimu dvoru EU k rozhodnuti. Za takova védomé
mylna tvrzeni by pfitom byl vyhozen student préav od zkousky (viz. sp. zn. 8 Tdo 1231/ 2011). BohuZel
Ustavni soud této argumentaci prisvédeil (viz. sp. zn. II. US 664/12) a na této nepravdivé verzi argumentace
trval dalgich pét let v mych dalsich dovolanich a tistavnich stiZznostech aZ do roku 2018.

Zmény argumentace CR k porugeni prava EU jsou v dstavni stiznosti ze dne 6. 12. 2020 sp. zn. IV. US
3353/20 popsany do strany 7.

Déle ptilohou zasilam rozhodnuti Utadu pro ochranu osobnich tidaji ze dne 19. 1. 2021 §. UOOU-00113/21~
2 potvrzujici opravnénost odmitavého rozhodnuti Nejvyssiho soudu dne 10. 12. 2020 Sp. ZIL. Zin 223/2020
nevydat informaci, jaky piedpis povoluje Nejvyssimu soudu ménit pravni argumentaci k poruseni
prava EU nebo se k poruseni prava EU viibec nevyslovit (otazka ¢. 1). Na strané 4 predmétného
rozhodnuti (posledni odstavec) a na stran& 3 Gstavni stiZnosti ze dne 6. 12. 2020 (poznamka pod carou)
je citovano sdéleni Ustavniho soudu ze dne 4. 9. 2020 sp. zn. SPR. US 342/20, Ze ani Ustavni soud neni

opravnén ménit pravni argumentaci k poruseni prava EU.

Jak je ve v§8e oznaenych sti¥nostech doloZeno na diikazech, jak Nejvy3si soud, tak Ustavni soud v letech
2011-2021 argumentaci zménili, kdy jednu nepravdivou argumentaci nahradili druhou nepravdivou
argumentaci, aby spor nete&il Soudni dvar EU.

Zavérem prilohou zasilam stiZnost Evropskému soudu pro lidska prava ze dne 3. 8. 2021 napadajici
v ptiloze uvedené rozhodnuti CR dne 2. 2. 2021 sp. zn. IV. US 3353/20. Stiznost je zaméfena jen a pouze
na poruseni prava EU a judikatury Soudniho dvora EU a Evropského soudu pro lidska prava pfi poruseni
prava EU.

Bohu¥el cenzura vefejnopravnich médii a jejich kontrolnich organti k poruSeni prava EU doloZena ve
stiznostech justi¢ni korupci a kartelem s exekutivou je ve spravnim soudnictvi neZalovatelna, viz.
rozhodnuti Nejvyssiho spravntho soudu dne 11. 3. 2020 §. 1 As 395/2019-181. ProtoZe jsem jiz druhym
rokem omezen na svobodé a predmétna stiznost Evropskeé komisi a rozhodnuti 0 ni mé vliv na otazku mé
neviny, 24dam Vas zdvofile iz divodu ekonomie Fzeni o spoledné projednani sti¥nosti a vydani spole¢ného
rozhodnuti s fadnym odévodnénim.

Dé&kuji Vam ptedem za Vas zajem.
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V Bteclavi dne 1. 9. 2021 )

Mgr. Dugan Dvorak
stéZovatel stiznosti

& CHAP (2021) 01893
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Kontaktni ddaje:

Mgr. Dusan Dvorak, nar. 12. 1. 1962

Véznice Breclav, P. O. Box 74, 690 02 Bfeclav, Ceska republika

Piilohy:
1)  Usneseni Ustavniho soudu dne 2. 2. 2021 sp. zn. IV. US 3353/20
2)  Ustavni stiZnost ze dne 6. 12. 2020
3)  Rozhodnuti Utadu pro ochranu osobnich dajti dne 19. 1. 2021 §j. UOO0U-00113/21-2
4)  Stiznost Evropskému soudu pro lidska préava ze dne 3. 8. 2021 napadajici rozhodnuti Ustavniho
soudu dne 2. 2. 2021 sp. zn. IV. US 3353/20



