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Vée. Odborné vyjadieni pro ucely uredniho jednani k méfeni THC v rostlinich
konopi a neoprivnéné vyrobé konopnych drog

K Vasim otazkam uvadim nasledujici stanoviska:

Otazka:

Novelizaci zdakona o novyeh latkdch zdkonem &362/2004 Sb. po vstupu CR do EU v roce
2004 mohou obéané bez ohldseni uradim (celni sprdavé) péstovat legdlni odridy konopi do
100 m2/obcana, a toto konopi ziskdavat a zpracovavat kucelum védeckovyzkumnym -
pokusnickym (§§ 3, odst. 5 a 29 zdkona & 167/1998, o ndvykovych latkdach.)

Do 5.1. 2012 definoval legdini odridu konopi § 289 odst. 3 zdkona & 40/2009 Sb., trestni
zdkonik ve viadnim narizeni ¢. 455/2009 Sb. v priloze 1, bodu A.1. jako tu odridu konopi,
ktera v celkové hmotnosti rostliny neosahuje vice nez 0,3 % THC. Od roku 2012 je definice
legdiniho konopi zménéna vlddnim narizenim ¢. 3/2012 Sb., které v priloze I, bodu A.1.
stanovuje, Ze obsah THC nesmi byt vyssi nez 0,3 % THC ,,v kvetoucim nebo plodonosném
vrcholiku rostliny konopi (s vyjimkou zrn) véetné listi "

Vede takovato odliSnd definice konopi k odlisnému mé¥eni THC a obsahu THC v rostliné
konopi? Md se konopi mérit po vysuSeni nebo se md méFit s vodou, ktera tvori az 50%
objemu hmoty konopi?

Odpovéd”:

Pro objektivni posouzeni mnozstvi latek ze skupiny tetrahydrokanabinoli (dale jen THC)
v rostling konopi je dilezité, zda se analyza provadi z celkové hmotnosti rostliny (1j. véetné
stonku a kofene) nebo se provadi pouze v kvetoucim nebo plodonosném vrcholiku rostliny
konopi (s vyjimkou zrn) véetné listh, V piipadé, Ze k analyze THC byla pouZita celd
rostlina, procentualni zastoupeni THC v konopi klesa. Z uvedeného vyplyva, Ze legélni
obsah THC v konopi je od roku 2012 posuzovan odlisng, resp. je povolen niZsi obsah THC
v odriidach konopi, nez bylo povoleno do roku 2012. V kvetoucim nebo plodonosném
vrcholiku konopi je totiZ nejvysSi koncentrace THC, stonek a kofen osahuji mnohem méné




-2- THC v konopi

THC nez vrcholik (kvét). Vzhledem k témto skute¢nostem, se mélo do roku 2012, podle
vyse uvedené definice konopi, méfeni THC realizovat z celého objemu rostliny konopi, tzn.
7e se celd rostlina konopi véetnd kofené méla rozemlit (homogenizovat) a vybrany
reprezentativni vzorek nebo vzorky se poté mély mérit na THC. Definice konopi od roku
2012 nevyzaduje jiz tak naroény postup.

Meéfeni THC v sklizeném nevysuSeném konopi, nebo naopak vysuSeném konopi zakon
podle mne nijak neupravuje a neuvadi. Lze ale vychazet z Evropské metodiky k méfeni
THC v konopi uvedené v priloze ¢.1.Nafizeni ES & 1122/2009, z které vyplyvd, Ze se
konopi pred méfenim na THC vysusi, ¢imZ se ale na druhou stranu vyrazné navy3uje obsah
THE:

Otazka:

§ 2 pism. f) zdkona ¢. 167/1998, o navykovych latkach v jedné ze 17 definic konopi definuje
konopi jako celou nadzemni &ast rostliny konopi, jejiz soucdsti je vrcholik.

Jak by mélo probihat méreni THC podle této definice?

Odpovéd’:

§ 2 pism. f) zakona ¢. 167/1998, o navykovych latkach definuje konopi jako kvetouci nebo
plodonosny vrcholik rostliny z rodu konopi (Cannabis) nebo nadzemni ¢ast rostliny konopi,
jejiz soucasti je vrcholik. V takovémto pfipadé by mélo méfeni THC v konopi probihat
z celé hmotnosti nadzemni ¢dsti rostliny konopi. bez rozemleti kofene.

Otazka:

Evropska metodika k méfeni THC v konopi uvedena v priloze ¢. 1. Narizeni ES & 1122/2009
wvadi validitu méreni konopi na obsah THC z minimdiné 50 kusii rostlin konopi, minimdlné
30 em dlouhych samicich vrcholikit a nejpozdéji mérenych na THC do 10 do odkvétu, tzn.
10 dne od tvorby semene, coz je i vice neZ mésic pred sklizni.

Kdvz mérite konopi podle této definice po 10 dnu po odkvétu, napriklad tésné pfed sklizni,
méni se obsah THC? Pozn. Tento zpusob méreni THC direktiva EU zakazuje.

Odpoved’:

Evropska metodika k méfeni THC v konopi uvedena v pfiloze ¢.1.Nafizeni ES ¢&. 1122/2009
slouzi k ureni obsahu delta-9-tetrahydrokanabinolu v odriidach konopi (Cannabis sativa
L.). Jeden z postupti pro odbér rostlinnych vzorki je nasledujici: z porostu dané odridy
konopi se odebere z kazdé vybrané rostliny ¢ast dlouhd 30 cm, kterd obsahuje nejméné
jedno sami¢i kvétenstvi. Odbér vzorki se provadi v obdobi, které zacina 20. den po
rozkvétu a konéi 10. den po odkvétu, béhem dne a pii dodrzeni systematického postupu,
ktery zajist'uje reprezentativnost vzorki pro dané pole, aviak s vyjimkou okraji porostu.
Vzorek je tvofen Castmi 50 rostlin na jedno pole. SuSeni vzorkl musi zait co nejdfive. v
kazdém piipadé do 48 hodin a pouziva se jakikoli metoda s teplotou nizsi nez 70 °C.
Vzorky se usui tak, aby mély stdlou hmotnost a obsah vody mezi 8 % a 13 %. Z
vysuenych vzorkil se odstrani stonky a semena vét$i nez 2 mm. Vysudené vzorky se
rozdrti na stiedné jemny prasek (skrze sito s oky o velikosti 1 mm). Z takto pfipraveného
vzorku se pak méfi THC.

\
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Pokud méfime obsah THC v konopi pozd&ji. tj. az po 10. dnu po odkvétu, napiiklad tésné
pred sklizni, pak je divodné predpokladat. e koncentrace THC v konopi roste.. Jinak

feCeno, zmény v mnozstvi THC u analyzovaného konopi jsou pravdépodobné veétsi, ¢im
pozdéji jsou vzorky konopi analyzoviny a ¢im vice je konopi dozralé. Nize podepsany

znalec nema k dispozici objektivni studii popisujici zmény koncentrace THC v konopi
péstovaném v CR béhem jeho vegetainiho obdobi. Na zékladé experimentalnich zkusenosti
je viak divodné pfedpokladat, Ze pied sklizni jsou hodnoty THC v rostling konopi nejvy3si.

Otazka:

Policie v nasem pripadé (kriminalizace vyzkumu) vidy mérila obsah THC z nékolika mdlo
gramil konopi z vrcholiku (kvétu) a celkovou vihu rostlin, nebo celkovou vdahu nadzemni
casti rostlin nikdy neuvedla. Stejné tak méfila THC v konopi po 10 dnu po odkvétu. Policie
ani stdini zastupitelsivi nechtéji fento postup jakkoliv komentovar a Fikaji, Ze jednaji
v souladu se zakonem.

Mohlo pri takovémto méfent dojit k navyseni obsahu THC?

Odpovéd:

Jak jsem uvedl vySe, mnozstvi THC v takovémto vzorku konopi miize byt a s vysokou
pravdépodobnosti také je rozdilny. Na zdkladé vySe uvedenych pravnich norem je
diskutabilni a s pomérné vyznamnymi odlisnostmi, jaky vlastné vzorek konopi by mél byt
zpracovdvan pro objektivni posouzeni mnoZstvi THC v konopi. Postup policie pfi
zjistovani THC ve vzorcich konopi presné neznam, ale dle mého nazoru mél vychazet z
Evropské metodiky k méfeni THC v konopi, ktera je uvedend v pfiloze &.1.Nafizeni ES &.
1122/2009 nebo se drzet § 2 pism. f) zakona & 167/1998, o navykovych latkich resp.
nafizeni vlady ¢. 455/2009 Sb., které bylo zménéno pfedpisem &. 3/2012 Sb. Natizeni vlady.
Pokud bylo méreni THC ve vzorcich konopi provedeno tak, jak je uvedeno v zahlavi vasi
otazky, jevi se zde patmny rozpor s vySe uvedenymi definicemi jak objektivné posuzovat
mnozstvi THC v konopi. Odpovéd’ na tuto otazku ale musi Fict soud, pokud ho odmita
vysvetlit police nebo statni zastupitelstvi.

Otazka:

Pro vyrobu neomamnych konopnych masti pouzivime konopnou tinkturu, kdy se icinné
latky v konopi rozpusti v lihu a ten se odpaFi a analyzovany odparek se rozpusti v [ékarské
vazeliné. Zdkon o navykovych ldatkach v § 15, pismeno f) zakazuje bez povoleni ziskdvat
. konopnou pryskyFici a ldtky ze skupiny tetrohydrokanainolii z rostliny konopi®, cili
nepovoluje vyrobu konopnych drog zastoupenych THC. MZ CR ani Policie CR ndm
uvedeny paragraf nechtéji bliZe vysvétlit, pfestoze znaji §§ 5, odst. 5 a 29 zdkona &
167/1998 Sb., o navykovych ldtkach, které pokusnictvi povoluje.

Je podle Vis vyroba konopné tinktury onim ziskdvdnim konopné pryskyfice a ldtek ze
skupiny THC?

Odpovéd’:
Pravdépodobné ne, protoZe vkonopi je fada litek a naprostd vét§ina se rozpousti
v alkoholu. Spise si myslim, Ze zikonodérce myslel izolaci THC, coZ zname z 1éku Sativex.
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Navic z analyz konopnych odparki (tinktur) vim, Zze mnoZzstvi THC muzZe byt v extraktech i
pod 1%, jindy naopak mnohem vétsi. Na takovou otizku by mél dat snad kromé soudu
odpovéd’ néjaky technicky predpis, nebo byt upravena zakonem, kdyz je zpracovéani konopi
k pokusnickym ticelim zcela legalni.

V Olomouci dne 29.04 2013




Potvrzeni pro iiéely jednani u Okresniho soudu v Prostéjové, Havlickova 16, 797 09
Prostéjov C.j.: 2 Nt 1151/2014 15, dubna 2014 ve 14.30 hod a C.j.: 3Nt 1151/2014 dne
17.4. 2014 ve 13.30 hod.

Ja, doc. RNDr. Peter Ondra, CSc., nar. 10.07.1963 v Trencineg, bytem Olomouc, Jakoubka
ze Stribra 46 potvrzuji, ze jsem soudni znalec v oboru zdravotnictvi, odvétvi toxikologie a
'Eestny €len odborné spolegnosti Konopi je 1€k, Potvrzuji, Zze zpracovavam soudné - znalecké
posudky mj. i oblastiranalyz abinoidnich latek pro vyzkum fizeny Open Royal Academy
a ze jsem pro uéely trestniho Fizeni k vyzkumu Kenopi je 1ék v roce 2013 proved] analyzu

vykladu zakonu k méfeni obsahu THC v konopi dle platné ceske a evropské legislativy.

Sdéluji, ze se nemohu jednani 15. a 17. dubna 2014 u OS v Prostéjové uéastnit.

V Olomouci dne 9.dubna 2014
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Potvrzeni pro ucely dfedniho jednani k vyzkumu Konopi je 1ék/Cannabis is The Cure

1. Od roku 2011 provadim pro uvedeny vyzkum kvantitativni a kvalitativni analyzy
kanabinoidnich latek v Cannabis (CBD, THC a CBN) z etanolového extraktu. Byl jsem
seznamen s postupem vyroby extraktu, kdy je na 1 gram Cannabis pouzito 10 ml 96%
etanolu. Na dikaz rizik &erného trhu uvadim extrémni rozdily obsahu Uginnych latek
v totozném produktu. Resp. nejvyssi a nejnizsi naméfené hodnoty kanabinoidnich latek
uvedenych v lékopisech EU. Nejvice bylo ve vyzkumu naméfeno 57% CBD a nejméné
0,17 % CBD ve zkoumaném vzorku. Nejvice bylo naméfeno 67,51% THC a nejméné
0,13% THC ve zkoumaném vzorku. V odbormné praci vyznamného védce v oblasti
endogennich kanabinoidnich systémi a lééebného vyuZiti Cannabis prof. RNDr. Ondfeje
Lumira Hanu3e, DrSc. je uvedeno, Ze na pé&stitelské plose se stejnymi odridami byl
naméfen vice ne? 20 ndsobny rozdil uinnych latek mezi jednotlivymi geneticky

totoznymi rostlinami.

2. Dne 29.4.2013 pro Géely soudniho fizeni provedl velmi podrobné odborné vyjadieni
k méfeni obsahu THC v Cannabis. V tomto vyjadfeni jsem mj. uvedl, Ze vzhledem ke
tfem zcela odlinym definicim rostliny Cannabis v zakoné o navykovych latkdch lze
s vysokou pravdépodobnosti ofekdvat také zcela odligné vysledky naméfenych hodnot
obsahu THC v rostling Cannabis, coZ ostatn& potvrzuji studie prof. RNDr. Ondfeje Lumira
Hanuse, DrSc. z dob, kdy pusobil na Univerzit¢ Palackého v Olomouci. ProtoZe je mi
znamo vyjadfeni Policie CR, Ze nem4 Zadny pravné zAvazny predpis méfeni obsahu THC
v Cannabis, odkézal jsem v uvedeném dokumentu na evropskou pravné zdvaznou normu
méfeni obsahu THC uvedenou v pifloze ¢&. 1 Nafizeni ES ¢. 1122/2009, kterd je zcela
jednoznaéné jak co do objemu méfeného mnoZstvi Cannabis s uréenim &asti rostliny, které
se k méfeni pouzivaji, tak co do uréen{ ¢asového limitu, dokdy je moZné obsah THC
v Cannabis méfit (maximélng do 10 dne od zah4jeni tvorby semene). Casovy limit zralosti
rostliny Cannabis uréené k méfeni je uveden proto, Ze v piipadé méfeni dozrélych rostlin
Cannabis by snejvétdi pravdépodobnosti nebylo v Evropé vibec moZné registrovat
Cannabis do odridovych knih a Cannabis k narodohospodafskym udelim vyuZivat.
Evropsky limit obsahu THC v Cannabis je 0,2% THC, &esky limit je 0,3% THC avSak bez

jakékoliv normy uréujici namétené hodnoty.



3. Byl jsem opakované odbornym garantem vyzkumu informovan o vysokém lédebném
potencidlu nékterych registrovanych odriid Cannabis s vysokym obsahem kanabinoidu
CBD (neomamné odridy) a pozitivnimi vysledky pouziti Cannabis s vyrovnanym
obsahem kanabinoidu CBD a THC. BohuZel neexistuje odriidova kniha Medical Cannabis
a je mozZné, e jednim z diivodi piekaZek vzniku této velmi potfebné instituce miZe byt
neexistujici pravni predpis, jak Medical Cannabis m&fit na obsah u¢innych latek.

4. Dne 17.11.2013 jsem spole¢né s prof. MUDr. et. PhDr. Janou Maéakovou, CSec., prof.
RNDr. Ondfejem Lumirem Hanu$em, DrSc., MUDr. Irinou Hubenikovou, MUDr.
AleSem Skiivankem, PhD., Olgou Sommerovou, Davidem Kollerem a Martou Kubi%ovou
podpofil odeslat nové zvolenym poslanciim a poslankynim dal$i z legislativnich ndvrhi
odborného garanta vyzkumu Dufana Dvofika, MMCA. Névrh umoziioval povolit a
podpofit vyzkum lé¢by Cannabis, ktery byl bohuZel zakonem &. 50/2013 Sb. (Cannabis do
lekdren) de iure zakdzan. Timto zdkonem totiZ byl zcela zdsadné zménén § 5 odst. 5
zdkona o navykovych latkéach, ktery do 1.4.2013 povoloval pokusnické badani s Cannabis
bez omezeni mnoZstvi THC a nové ustanovené §§ 24 a) a 24 b) zdkona o navykovych
latkach pfikdzaly odevzdat veskery vypéstovany Cannabis od licencovaného péstitele
Statnimu ustavu kontroly lé&iv k distribuci do 1ékdren (zpravidla zabaleno po par gramech
kvétu v uzaviené krabitce). Disledek uvedenych ustanoveni zdkona znamena nejen
zdkaz vyzkumu, ale navic ani nemohou byt vyrabény &ipky, masti, tinktury, spray,
elektronické cigarety apod. u¢inné metody k cilenému transportu 1é&iva. Na navrh ze 17.
listopadu 2013 Z4dn4 z parlamentnich stran prozatim nereagovala, pfestoZe rok a pil po
schvaleni zdkona umoziujiciho ziskat alespori Cannabis flos v lékarng, Gdajné dodnes
#adny z ob&anit CR v lékarné neobdrzel ani jeden gram tohoto 1é&iva.

5. Potvrzuji, Ze jsem ¢estnym ¢lenem odborné spole¢nosti Konopi je 1ék.

Dne 24.9.2014

Sy zy/,



