StéZovatel doklada resSerSe oznaceni a klicovych vyrok( rozhodnuti o Ustavnich stiZznostech v
fizenich stéZovatele, jeho rodiny a ¢lenli ndboZenské spolecnosti Konopna cirkev, kterou
stéZovatel zastupoval také u ustavniho soudu v roce 2019, viz dale. Kli¢ové pro nahled pochybeni
CR je zde:

https://sbirka.nsoud.cz/sbirka/21388/

U obecné justice byl stéZovatel obZalovan celkem 10x ode dne 13.7.2010 (vSe vyplyvajici z 10. tr.
trestnich fizeni za vyrobu konopi jako Iéku v OS v Prostéjové od roku 2008, resp. od sp. zn.2 T
104/2010, celkem 5 rozhodnuti US v letech 2012-2022). Ustavni justice se stéZovatel domahal
prav ode dne 25.2.2012 (11.US 664/12) s dlikazy doloZenym kartelem justice a exekutivy jiz v
prvnim Fizeni stéZovatele a nesSetfenych zlocinu.

Védomé nepravdiva tvrzeni CR v soudnich fizenich stéZovatele, jeho rodiny a ¢lenti sboru KC,
které stéZovatel zastoupoval (cca 400 obcanu), vyloucil nejen Soudni dvlr EU, ale tuto zcela
védomé vadnou mylku poruseni prava EU ze strany CR, 7e konopi je prekuezorem chemickych
drog, nikoli léCivym pfripravkem zapracovalo Kolegium trestniho sendtu NS jako Stanovisko
trestniho kolegia NS sp. zn. Tpjn 301/2018, ECLI:CZ:NS:2022:TPJN.301.2018.

1. Prvni stiznost

1. Prvni exekuce ospélovské urody IéEebného konopi a produktl z néj v majetku odborné

noleénosti Konopi je 1ék, z.s. (IC: 22727281) z let 2008-2009 dne 18.8.2009 na Prikaz

Okresniho soudu v Prostéjoveé

Prikaz vydala predsedkyné senatu 3T: JUDr. Adéla Pluskalova

Okresni statni zastupci: Mgr. Ivo Cernik a JUDr. Nadézda Kezniklova

Soudila predsedkyné senatu 2T: Mgr. Ivona Otrubova 13.7.2010 - 27.10.2010 - dosud
nevyjasnéno

Il. US 664/12 ze dne 13. 4. 2012
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-664-12-1

Ustavni soud rozhodl dne 13. dubna 2012 mimo Ustni jednani a bez pfitomnosti G&astnik( v
senaté sloZzeném z predsedy Jifiho Nykodyma, soudcu Pavla Hollandera a Dagmar Lastovecké
o ustavni stiznosti Mgr. DuSana Dvofaka, zastoupeného Mgr. Dominikou Kovafikovou,
advokatkou se sidlem v Olomouci, Riegrova 14, proti rozsudku Okresniho soudu v Prosté&jové
sp. zn. 2 T 104/2010 ze dne 27. fijna 2010, rozsudku Krajského soudu v Brné sp. zn. 3 To
25/2011 ze dne 9. bfezna 2011 a usneseni Nejvyssiho soudu CR sp. zn. 8 Tdo 1231/2011 ze
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dne 27. fijna 2011 (https://kraken.slv.cz/8Tdo1231/2011) a o spojeném navrhu na zruseni
ustanoveni § 283, § 284, § 285 a § 286 trestniho zakoniku a § 24 pism. a) zakona €. 167/1998
Sb., takto: Ustavni stiznost a navrh na zruseni zakonnych ustanoveni se odmitaji, protoze
nedoslo k poruseni napadenych €l. 1, €l. 4 odst. 4, ¢l. 15 odst. 2, €l. 31, €l. 36, ¢l. 38 odst.
1, €l. 39 a ¢l. 40 odst. 6 Listiny zakladnich prav a svobod a spolu s ustavni stiznosti se
odmitaji taktéz navrhy na zruseni shora oznac¢enych zakonnych ustanoveni.

S touto stiznosti souvisi také tstavni stiznost sp. zn. lll. US 396/16, ve které bylo napadano
poruseni zakladnich prav a svobod nepovolenim obnovy fizeni s tvrzenim justice, Ze stéZovatel
byl pét let nepfi¢etny, kdyZ tvrdil, Ze konopi neni prekurzor a Ze policie nedisponuje pravnim
predpisem k méreni obsahu THC v konopi.

I1l. us 396/16 ze dne 3. 5. 2016
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iii-us-396-16-1

Ustavni soud rozhodl v senaté sloZzeném z predsedy Josefa Fialy a soudctl Jana Filipa a
Radovana Suchanka (soudce zpravodaje), ve véci Ustavni stiznosti stézovateld Mgr. DuSana
Dvoraka a Mgr. Radky Dvorakove, zastoupenych Mgr. Pavlem Andrlem, advokatem, sidlem
Kratochvilova 624/43, 750 02 Pferov, proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 22. zafi 2015
sp. zn. 4 To 273/2015, proti usneseni Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 26. ¢ervna 2015 €. |.
2 T 104/2010-1238, proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 22. zafi 2015 sp. zn. 4 To
271/2015, a proti usneseni Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 26. Cervna 2015 €. j. 2 T
104/2010-1239, spojené s navrhem na zruSeni 1) § 283 az 287 a § 289 odst. 3 zakona ¢. 40/2009
Sb., trestni zakonik, 2) nafizeni vlady €. 3/2012 Sb., kterym se méni nafizeni vlady €. 455/2009
Sb., kterym se pro ucely trestniho zakoniku stanovi, které rostliny nebo houby se povazuji za
rostliny a houby obsahujici omamnou nebo psychotropni latku a jaké je jejich mnozZstvi vétSi nez
malé ve smyslu trestniho zakoniku, 3) § 2 pism. d), § 5 odst. 5, § 15 pism. e), § 24 odst. 1 pism.
a), § 24a, § 24b a § 29 zakona &. 167/1998 Sb., o navykovych latkdch a o zméné nékterych
dalSich zakonu, 4) zakona €. 50/2013 Sb., kterym se méni zakon &. 378/2007 Sb., o l1éCivech a o
zmeénach nékterych souvisejicich zakonu (zakon o [éCivech), ve znéni pozdéjSich pfedpist, zakon
€. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zméné nékterych dalSich zakond, ve znéni pozdéjsich
predpisu, a zakon &. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpisu, 5)
vyhlasky €. 221/2013 Sb., kterou se stanovuji podminky pro pfedepisovani, pfipravu, vydej a
pouzivani individualné pfipravovanych Iécivych pfipravki s obsahem konopi pro Ié€ebné pouziti,
a 6) vyhlasky €. 236/2015 Sb., o stanoveni podminek pro pfedepisovani, pfipravu, distribuci, vydej
a pouzivani individualné pfipravovanych IéCivych pfipravkl s obsahem konopi pro IéCebné
pouziti, za uCasti Krajského soudu v Brné a Okresniho soudu v Prosté&jové jako ucastniku fizeni,
a Krajského statniho zastupitelstvi v Brné a Okresniho statniho zastupitelstvi v Prosté&jové jako
vedlejsich ugastnik(, takto: Ustavni stiznost se odmita, protoze nedoslo k poruseni Gstavné
zaru€enych prav zakotvenych v €l. 1 az 5, ¢l. 6 odst. 1 a 2, €l. 7, €l. 8 odst. 1 a 2, €l. 9 odst.
1, €1. 10, €l. 11 odst. 1, €l. 12 odst. 3, €l. 15 odst. 1 a 2, €l. 17, €l. 20 odst. 1, €l. 23, ¢l. 26 odst.
1, €l. 27 odst. 1, €l. 31, €l. 36 odst. 1 a 2, €l. 37 odst. 3, ¢l. 38, ¢l. 39 a €l. 40 odst. 1 a 2 Listiny
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zakladnich prav a svobod a timto se odmita i zruseni v zahlavi uvedenych pravnich
predpisu, resp. jejich jednotlivych ustanoveni.

S touto stiznosti souvisi 16. stiznost |. US 3432/19 &.1 - 6.3, kdy nebyl povolen névrh na obnovu
fizeni.

2. Druhd stiznost

dne 2.9.2010 na Prikaz Okresniho soudu \'

Okresni statni zastupci: Mgr. Ivo Cernik a JUDr. Nadézda Kezniklova
Soudila predsedkyné senatu 2T: Mgr. Ivona Otrubova - dosud nevyjasnéno

\A us 4859/12 ze dne 29. 5. 2013
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iv-us-4859-12-1

Ustavni soud Ceské republiky rozhodl v senatu sloZzeném z piedsedkyn& Michaely Zidlické a
soudcu Vlasty Formankové a Miloslava Vyborného mimo Ustni jednani bez pfitomnosti t¢astnik
ve véci ustavni stiznosti Mgr. DuSana Dvoraka, zastoupeného Mgr. Dominikou Kovafikovou,
advokatkou se sidlem v Olomouci, Horni namésti 365/7, proti usnesenim Krajského statniho
zastupitelstvi v Brné ze dne 21. fijna 2012 ¢€.j. 5 KZT 46/2012-19, a Okresniho statniho
zastupitelstvi v Prost&jové ze dne 27. zafi 2012, &.j. 1 ZT 244/2010-214, takto: Ustavni stiznost
se odmita, protoze nedoslo k poruseni Ustavné zaruéeného prava na spravedlivy proces,
zakotveného v €l. 36 odstavec 1 a v €l. 38 odstavci 2 Listiny zakladnich prav a svobod.

Ke sp. zn. IV. US 4859/12 se vaze: NS sp.zn. 3 Tz 1/2012, rozhodnuti ze dne 23.2.2012
https://kraken.slv.cz/3Tz1/2012 DotEené predpisy: § 146a odst. 2 tr. f.

Nejvyssi soud Ceské republiky projednal ve vefejném zasedani konaném dne 23. Gnora 2012 v
senaté slozeném z predsedy JUDr. Petra Sabaty a soudci JUDr. Viadimira Jurky a JUDr.
Eduarda Teschlera stiznost pro poruseni zakona, kterou podal ministr spravedinosti Ceské
republiky ve prospéch obvinéného Mgr. DuSana Dvoraka, proti usneseni statniho zastupce
Okresniho statniho zastupitelstvi v Prostéjové ze dne 10. 3. 2011, sp. zn. 1 ZT 244/2010, a podle
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§ 268 odst. 2, § 269 odst. 2 a § 270 odst. 1 tr. F. rozhodl takto: Pravomocnym usnesenim
statniho zastupce Okresniho statniho zastupitelstvi v Prostéjové ze dne 10. 3. 2011, sp. zn.
1 ZT 244/2010, byl porusen zakon v ustanoveni § 146a odst. 2 tr. F. v neprospéch
obvinéného Mgr. Dusana Dvoraka. Napadené usneseni se zrusuje a podle § 270 odst. 1 tr.
. bylo prikazano Okresnimu soudu v Prostéjové, aby véc v potiebném rozsahu znovu
projednal a rozhodl, pfiéemz pfi svém rozhodovani bude podle § 270 odst. 4 tr. f. vazan
pravnim nazorem, ktery vyslovil ve véci Nejvyssi soud. Okresni soud se pak pfi svém
rozhodovani bude zabyvat vécnou spravnosti napadeného usneseni. Nejvyssi soud v této
souvislosti zduraznuje, ze v novém fizeni nemuze dojit ke zméné rozhodnuti v neprospéch
obvinéného, nebot’ Nejvyssi soud vyslovil, Zze zakon byl porusen v jeho neprospéch (viz §
273 tr. i.).

3. Treti stiznost

3. Treti exekuce ospé & U Iééebného konopi a produkti z néj

Cannabis is the cure (IC: 26670232) z roku 2011 na Piikaz Okresniho soudu v Prostéjové

Soudila predsedkyné senatu 3T: JUDr. Adéla Pluskalova - dosud nevyjasnéno

Il. US 1311/13 ze dne 30. 5. 2013
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-1311-13-1

Ustavni soud rozhod| v senatu slozeném z predsedy Jifiho Nykodyma a soudct Stanislava Balika
a Dagmar Lastovecké o ustavni stiznosti Mgr. DuSana Dvofaka, zastoupeného Mgr. Dominikou
Kovarikovou, advokatkou, se sidlem v Olomouci, proti usneseni statni zastupkyné Krajského
statniho zastupitelstvi v Brné €. j. 5 KZT 9/2013-23 ze dne 22. unora 2013, a usneseni statni
zastupkyné Okresniho statniho zastupitelstvi v Prostéjove €. j. 1 ZT 55/2012-79 ze dne 25. ledna
2013, za ucasti 1) Krajského statniho zastupitelstvi v Brné a 2) Okresniho statniho zastupitelstvi
v Prost&jové, jako ugastniku Fizeni, takto: Ustavni stiznost se odmita, nebot’ nebyla porusena
zakladni prava stézovatele podle ¢l. 1, €l. 5, €l. 10 odst. 2, ¢l. 15, ¢l. 36 odst. 1 a ¢l. 38 odst.
2 Listiny zakladnich prav a svobod.

Ke sp. zn. Il. US 1311/13 se vaze: NS sp.zn. 6 Tdo 1493/2014, rozhodnuti ze dne
10.12.2014
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/6-tdo-1493-2014

NejvySSi soud rozhodl v nevefejném zasedani dne 10. prosince 2014 o dovolani, které podal
obvinény Mgr. Du8an Dvorak proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 25. 6. 2014, €. j. 5
To 174/2014-87, v trestni véci vedené u Okresniho soudu v Prostéjové pod sp. zn. 3 Nt
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1151/2014, takto: Podle § 265k odst. 1, 2 tr.F. se zrusuji usneseni Krajského soudu v Brné
ze dne 25. 6. 2014, €. j. 5 To 174/2014-87, a usneseni Okresniho soudu v Prostéjové ze dne
17. 4. 2014, €. j. 3 Nt 1151/2014-73. Sou€asné se zruSuji vSechna dalSi rozhodnuti na
uvedena usneseni obsahové navazujici, pokud vzhledem ke zméné, k niz doslo zrusenim,
pozbyla podkladu. Podle § 265! odst. 1 tr. . se Okresnimu soudu v Prostéjové prikazuje,
aby véc v potifebném rozsahu znovu projednal a rozhodl.

4. Ctvrta stiznost

4. Ctvrta exekuce ospélovské trody lééebného konopi

asociace Cannabis is the cure (IC: 26670232) z roku 2012 na Pfikaz Okresniho soudu v

Prostéjové

Soudila predsedkyné senatu 2T: Mgr. Ivona Otrubova - dosud nevyjasnéno

Il. US 289/14 ze dne 19. 2. 2014
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-289-14-1

Ustavni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Stanislava Balika a soudcti Radovana
Suchanka a Jifiho Zemanka o ustavni stiznosti Mgr. DuSana Dvofaka, zastoupeného JUDr.
Jaroslavem KlimeSem, advokatem, se sidlem Wellnerova 1215/1, Olomouc, proti usneseni
Krajského statniho zastupitelstvi v Brné €. j. 5 KZT 70/2013-16 ze dne 25. 11. 2013, a usneseni
Okresniho statniho zastupitelstvi v Prostéjoveé €. j. ZT 108/2013-90 ze dne 25. 10. 2013, spojené
s navrhem na zruSeni ustanoveni § 283, § 284, § 285 a § 286 zakona €. 40/2009 Sb., trestni
zakonik, ve znéni pozdéjsich predpist, takto: Ustavni stiznost a navrh s ni spojeny se
odmitaji, protoze nedoslo k poruseni napadenych €l. 1, €l. 2 odst. 1 - 3, €l. 3 odst. 1 a 3, €l.
4 0dst. 1-4,¢l.5,¢l. 10 odst. 1 - 3, €l. 11 odst. 1, ¢l. 12 odst. 3, ¢l. 15 odst. 1 a 2, €l. 20 odst.
1, ¢l. 23, ¢l. 26 odst. 1, ¢l. 27 odst. 1, €l. 31, ¢l. 36 odst. 1 a 2, €l. 37 odst. 3, ¢l. 38 odst. 1 a
2, ¢l. 39 a ¢l. 40 odst. 1 a 2 Listiny zakladnich prav a svobod (dale jen "Listina") a stejny
osud tak stiha navrh na zruseni ustanoveni § 283, § 284, § 285 a § 286 zakona ¢. 40/2009
Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsSich predpist (dale jen "tr. zakonik"), a to z divodu
nepripustného, krutého a letitého omezovani zakladnich prav a svobod statnimi organy
Ceské republiky.

Ke sp. zn. II. US 289/14 ze dne 19. 2. 2014 se vaze: Il. US 3196/15 ze dne 14. 4. 2016
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-3196-15-1

Ustavni soud rozhodl v senaté sloZzeném z predsedy Josefa Fialy a soudctl Jana Filipa a
Radovana Suchanka (soudce zpravodaje), ve véci Ustavni stiznosti stéZovatele Mgr. DuSana
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Dvoraka, zastoupeného Mgr. Pavlem Andrlem, advokatem, sidlem Kratochvilova 624/43, Pferov,
proti usneseni Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 4. kvétna 2012 sp. zn. 0 Nt 820/2011, proti
usneseni Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 15. dubna 2014 sp. zn. 2 Nt 1151/2014, proti
usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 20. kvétna 2014 sp. zn. 8 To 198/2014, a proti usneseni
NejvysSiho soudu ze dne 20. kvétna 2015 sp. zn. 11 Tdo 181/2015,
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/11-tdo-181-2015, spojené s navrhem na zruseni 1) §
283 az 287 a § 289 odst. 3 zakona €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, 2) nafizeni vlady ¢. 3/2012
Sb., kterym se méni nafizeni vlady €. 455/2009 Sb., kterym se pro ucely trestniho zakoniku

stanovi, které rostliny nebo houby se povazuji za rostliny a houby obsahujici omamnou nebo
psychotropni latku a jakeé je jejich mnozZstvi vétsSi nez malé ve smyslu trestniho zakoniku, 3) § 2
pism. d), § 5 odst. 5, § 15 pism. €), § 24 odst. 1 pism. a), § 24a, § 24b a § 29 zakona ¢&. 167/1998
Sb., o navykovych latkach a o zméné nékterych dalSich zakon(, 4) zakona &. 50/2013 Sb., kterym
se méni zakon €. 378/2007 Sb., o léCivech a o zménach nékterych souvisejicich zakonu (zakon
o lécivech), ve znéni pozdéjSich predpisl, zakon &. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o
zméné nékterych dalSich zakonu, ve znéni pozdéjSich predpisl, a zakon &. 634/2004 Sb., o
spravnich poplatcich, ve znéni pozdéjSich predpisu, 5) vyhlasky €. 221/2013 Sb., kterou se
stanovuji podminky pro pfedepisovani, pfipravu, vydej a pouzivani individualné pfipravovanych
IéCivych pfipravkl s obsahem konopi pro Ié¢ebné pouziti, a 6) vyhlasky €. 236/2015 Sb., o
stanoveni podminek pro pfedepisovani, pfipravu, distribuci, vydej a pouzivani individualné
pfipravovanych lécivych pfipravkd s obsahem konopi pro l1éEebné pouziti, za u€asti NejvysSiho
soudu, Krajského soudu v Brné a Okresniho soudu v Prostéjové, jako ucastniku fizeni, a
NejvysSiho statniho zastupitelstvi, Krajského statniho zastupitelstvi v Brné a Okresniho statniho
zastupitelstvi v Prost&jové jako vedlejSich ugastnikil, takto: Ustavni stiznost se odmita, nebot’
nebyla porusena jeho ustavné zaru€ena prava, zakotvena v ¢él. 1 az 5, ¢l. 6 odst. 1 a 2, €l.
7, €l. 8 odst. 1 a 2, €l. 9 odst. 1, €l. 10, €l. 11 odst. 1, €l. 12 odst. 3, ¢l. 15 odst. 1 a 2, €l. 17,
€l. 20 odst. 1, €l. 23, €l. 26 odst. 1, ¢l. 27 odst. 1, €l. 31, €l. 36 odst. 1 a 2, €l. 37 odst. 3, €l.
38, €l. 39 a €l. 40 odst. 1 a 2 Listiny zakladnich prav a svobod. Spolu se stiznosti se odmitaji
i vSechny spolu s ni podané navrhy.

Ke sp. zn. II. US 289/14 ze dne 19. 2. 2014 se déle vaZe: NS sp.zn. 11 Tdo 61/2018,
rozhodnuti ze dne 25.1.2018
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/11-tdo-61-2018

NejvySSi soud rozhodl v neverejném zasedani konaném dne 25. 1. 2018 o dovolani Mgr.DuSana
Dvofaka proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 30. 8. 2017, sp. zn. 5 To 297/2017, jako
soudu druhého stupné v trestni véci vedené u Okresniho soudu v Prostéjové pod sp. zn. 2 Nt
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1151/2014, takto: Podle § 265i odst. 1 pism. a) tr. . se dovolani Mgr. Dusana Dvoiraka
odmita, jelikoz bylo shledano nepfipustnym.

5. Pata stiznost

Il Us 1091/16 ze dne 24. 5. 2016
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-1091-16-1

Ustavni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Jifiho Zemanka, soudce Ludvika Davida a
soudce zpravodaje Pavla Rychetského ve véci ustavni stiznosti stéZovatele Mgr. DuSana
Dvoraka, zastoupeného Mgr. Matéjem Skalickym, advokatem se sidlem Praha 10, Pocernicka
988/8, proti rozsudku Okresniho soudu v Olomouci ze dne 16. inora 2016 €. j. 11 C 54/2015-107,
spojeny s navrhem na zruseni § 17 odst. 1 a 2 zakona €. 379/2005 Sb., o opatfenich k ochrané
pfed Skodami pusobenymi tabakovymi vyrobky, alkoholem a jinymi navykovymi latkami a o
zmeéné souvisejicich zakonl, ve znéni pozdéjSich predpist, za ucasti Okresniho soudu v
Olomouci jako u&astnika fizeni a pfispévkové organizace Vojenska nemocnice Olomouc, IC:
60800691, se sidlem Olomouc - Klasterni Hradisko, SuSilovo nam. 1/5, zastoupené JUDr.
Lubomirem Minafikem, advokatem se sidlem Olomouc, Viderniska 635/8, jako vedlejsi u€astnice
Fizeni, takto: Ustavni stiznost a navrh s ni spojeny se odmitaji, nebot nebylo poruseno
stézovatelovo pravo na spravedlivy proces. Ustanoveni § 17 odst. 1 a 2 zakona ¢. 379/2005
Sb., na jejichz zakladé byl stézovatel omezen na osobni svobodé, nejsou v rozporu s ¢l. 4
odst. 3, €l. 7 odst. 2 a ¢l. 11 odst. 5 Listiny.

6. Sestd stiznost

I1l. us 3354/16 #1 ze dne 5. 10. 2017
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iii-us-3354-16-1

Ustavni soud rozhodl mimo Ustni jednani a v nepfitomnosti G¢astnik( v senatu sloZzeném z
pfedsedy Jana Filipa, soudce Radovana Suchanka a soudce zpravodaje Jaroslava Fenyka o
ustavni stiznosti stézovatele Mgr. DuSana Dvofaka, zastoupeného Mgr. Pavlem Andrlem,


https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-1091-16-1
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iii-us-3354-16-1

advokatem se sidlem Kratochvilova 624/43, Pferov, sméfujici proti usneseni Okresniho soudu v
Prostéjové ze dne 26. kvétna 2015, sp. zn. 3 Nt 1151/2014, usneseni Krajského soudu v Brné ze
dne 14. fijna 2015, sp. zn. 5 To 317/2015, a proti usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 31. kvétna
2016, sp. zn. 6 Tdo 323/2016, https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/6-tdo-323-2016, za ucasti
Okresniho soudu v Prostéjové, Krajského soudu v Brné a Nejvy$siho soudu jako ucastnikl Fizeni

a Okresniho statniho zastupitelstvi v Prostéjové, Krajského statniho zastupitelstvi v Brné a
Nejvyssiho statniho zastupitelstvi jako vedlej§ich ugastnik( Fizeni, takto: Ustavni stiznost se
odmita, protoze nedoslo k poruseni él. 90 Ustavy Ceské republiky a jeho ustavné
zarucenych zakladnich prav na spravedlivy proces dle €l. 36 odst. 1 Listiny zakladnich prav
a svobod, ani pravo vilastnit majetek a domahat se ochrany tohoto vlastnictvi dle ¢l. 11
odst. 1 Listiny.

11l. us 3354/16 #2 ze dne 25. 10. 2017
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iii-us-3354-16-2

Ustavni soud rozhodl mimo Ustni jednani a v nepfitomnosti U&astnikél v senatu slozeném z
pfedsedy Jana Filipa, soudce Radovana Suchanka a soudce zpravodaje Jaroslava Fenyka o
ustavni stiznosti stézovatele Mgr. DuSana Dvofaka, zastoupeného Mgr. Pavlem Andrlem,
advokatem se sidlem Kratochvilova 624/43, Pferov, sméfujici proti usneseni Okresniho soudu v
Prostéjové ze dne 26. kvétna 2015, sp. zn. 3 Nt 1151/2014, usneseni Krajského soudu v Brné ze
dne 14. fijna 2015, sp. zn. 5 To 317/2015, a proti usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 31. kvétna
2016, sp. zn. 6 Tdo 323/2016, https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/6-tdo-323-2016, za ucasti
Okresniho soudu v Prostéjové, Krajského soudu v Brné a Nejvyssiho soudu jako ucastnikul fizeni

a Okresniho statniho zastupitelstvi v Prostéjové, Krajského statniho zastupitelstvi v Brné a
Nejvy$siho statniho zastupitelstvi jako vedlejsich Ggastnik( Fizeni, takto: Usneseni Ustavniho
soudu ze dne 5. fijna 2017 sp. zn. lll. US 3354/16, se opravuje tak, Zze v odstavci 56.
odiivodnéni se namisto nespravné uvedeného poctu patnacti obalek uvadi spravny pocet
Sestnacti obalek.

7. Sedma stiznost


https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/6-tdo-323-2016
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iii-us-3354-16-2
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Il. us 198/18 ze dne 6. 3. 2018
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-198-18-1

Ustavni soud rozhodl soudkyni zpravodajkou Katefinou Simackovou o navrzich a) Du$ana
Dvoraka a b) Canabis is The Cure, z. s., se sidlem v Olomouci, Prichystalova 180/14, obou bez
pravniho zastoupeni, proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 30. 11. 2017 €. j. 17 Co
195/2017- 886 a usneseni Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 26. 7. 2017 €. j. 0 Nc 7044/2016-
505, takto: Navrh se z dlivodu procesnich chyb odmita.

8. Osma stiznost

\A us 2771/18 ze dne 11. 9. 2018
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iv-us-2771-18-1

Ustavni soud rozhodl v senatu slozeném z piedsedy Jana Musila, soudce zpravodaje Jaromira
Jirsy a soudce Jana Filipa o ustavni stiznosti Mgr. DuSana Dvofaka, zastoupeného Mgr. Davidem
Machackem, advokatem se sidlem v Kladné, T. G. Masaryka 108, proti usnesenim Krajského
soudu v Brné ze dne 18. kvétna 2018, &. j. 17 Co 62/2018-999, a Okresniho soudu v Prostéjové
ze dne 27. bfezna 2018, €. j. 0 Nc 7044/2016-913, za ucasti Krajského soudu v Brné a Okresniho
soudu v Prost&jové jako Udastniky Fizeni, takto: Ustavni stiznost se odmita, nebot nebyla
porusena stézovatelova prava [€l. 7 odst. 2 a 10 Listiny zakladnich prav a svobod, ani pravo
zakotvené v €l. 36 odst. 1 Listiny.

9. Devata stiznost

1. us 2804/18 ze dne 16. 10. 2018
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-2804-18-1

Ustavni soud rozhodl v senatu sloZzeném z pfedsedy Ludvika Davida a soudce Vojtécha Simicka
(zpravodaj) a soudkyné Katefiny Simackové ve véci Ustavni stiznosti stéZovatele Mgr. Dusana
Dvofaka, zastoupeného Mgr. Davidem Machackem, advokatem se sidlem T. G. Masaryka 108,
Kladno, sméfujici proti rozsudku Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 25. 5. 2017, €. j. 11 T
130/2016-1644, usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 7. 12. 2017, €. j. 7 To 362/2017-1976,


https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-198-18-1?text=II.+%C3%9AS+198%2F18&sit=1
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a usneseni Nejvy§siho soudu ze dne 30. 5. 2018, ¢. j. 11 Tdo 426/2018-114,
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/11-tdo-426-2018, spojenou s navrhem na zruSeni
ustanoveni § 283 az 287, § 289 zakona €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjSich
predpisu, § 2 pism. d), § 5 odst. 5, § 15 pism. e), § 24 odst. 1 pism. a), § 24a, § 24b a § 29 zakona
€. 167/1998 Sb., o navykovych latkach, ve znéni pozdéjsSich predpisu, vyhlasky Ministerstva
zdravotnictvi €. 221/2013 Sb., kterou se stanovuji podminky pro pfedepisovani, pfipravu, vydej a
pouzivani individualné pfipravovanych léCivych pfipravki s obsahem konopi pro Ié€ebné pouziti,
ve znéni pozdéjSich predpisu, nafizeni vlady €. 455/2009 Sb., kterym se pro ucely trestniho
zakoniku stanovi, které rostliny nebo houby se povaZuji za rostliny a houby obsahujici omamnou
nebo psychotropni latku a jaké je jejich mnozstvi vétSi nez malé ve smyslu trestniho zakoniku, ve
znéni pozdéjSich predpisl, za u€asti Okresniho soudu v Prostéjové, Krajského soudu v Brné a
Nejvyssiho soudu, jako U&astnikil fizeni, takto: Ustavni stiznost a navrh s ni spojeny se
odmitaji, nebot’ obecné soudy svym postupem neporusily €l. 1, €l. 3 odst. 1 a 3, ¢l. 4, €l. 5,
Cl.6odst. 1a2,cl.7odst. 1 a2, cl. 8 odst. 1 a2, ¢l. 10 odst. 1 az 3, ¢l. 11 odst. 1, ¢l. 12
odst. 3, ¢l. 15 odst. 1 a 2, €l. 17, €l. 20 odst. 1, €l. 23, ¢l. 26 odst. 1, €l. 27 odst. 1, €l. 31, €l.
36 odst. 1 a 2, €l. 37 odst. 3, €l. 38 odst. 1 a ¢l. 39 Listiny zakladnich prav a svobod, ani
prava, ktera jsou zaruéena Listinou zakladnich prav Evropské unie a Umluvy o lidskych
pravech a biomediciné.

10. Desatad stiznost

I. US 3995/18 ze dne 12. 3. 2019, ke které se vaze druha kasaéni stiznost
Konopné cirkve a opovéné nejvyssi a ustavni justice nepredlozila predbézné
otazky SDEU https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/i-us-3995-18-1

Ustavni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Davida Uhlite, soudct JUDr. Tomase
Lichovnika a JUDr. Vladimira Slade¢ka (soudce zpravodaj) o Ustavni stiznosti Mgr. DuSana
Dvoraka, zastoupeného Mgr. Davidem Machackem, advokatem se sidlem T. G. Masaryka 108,
Kladno, proti rozsudku Nejvy$Siho spravniho soudu ze dne 26. 9. 2018 €. j. 1 As 204/2018-204,
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nsscr/1-as-204-2018-204, rozsudku Krajského soudu v Brné
ze dne 22. 5. 2018 €. j. 22 A 70/2016-557 a rozhodnuti Krajského ufadu Olomouckého kraje ze
dne 21. 9. 2016 &. j. KUOK 93502/2016, sp. zn. KUOK/83452/2016/ODSH-SD/7471, takto:



https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/11-tdo-426-2018
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Ustavni stiznost se odmita, nebbot’ nedoslo k poruseni Gstavné zaruéenych prav podle él.
36 Listiny zakladnich prav a svobod.

11. Jedenacta stiznost

11. Jedenacta

l. us 503/19 ze dne 26. 3. 2019
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-503-19-1

Ustavni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy senatu Vojtécha Simicka, soudkyné Katefiny
Simackové a soudce Ludvika Davida (soudce zpravodaj) o Ustavni stiznosti st&Zovatele Mgr.
DuSana Dvoraka, zastoupeného Mgr. Davidem Machackem, advokatem se sidlem T. G.
Masaryka 108, Kladno, proti usneseni Nejvy3Siho spravniho soudu ze dne 20. 12. 2018 . j. 7 As
188/2018-386, https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nsscr/7-as-188-2018-386, rozsudku
Méstského soudu v Praze ze dne 15. 3. 2018 €. j. 11 A 1/2017- 388 a rozhodnuti Ministerstva
kultury ze dne 22. 12. 2016 &. j. MK 78898/2016 OLP, takto: Ustavni stiznost se odmita, nebot’
nedoslo k poruseni zakladnich prav a svobod stézovatele, garantovanych ¢l. 15 odst. |, €l.

16 odst. |, ¢l. 36 odst. 1 a ¢l. 38 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod.

https://www.konopijelek.cz/novinky/doplneni-kasacni-stiznosti-v-zalezitosti-konopne-cirkve-

nejvyssimu-soudu-8-12-2022/

12. Dvanacta stiznost

Ié¢ebného konopi odridy Charlotta (Charlottina pavucina) v|

majetku asociace Cannabis is the cure (IC: 26670232) z roku 2016 na Pfikaz Okresniho
soudu Y Prostéjové

Soudila predsedkyné senatu 3T: JUDr. Adéla Pluskalova - dosud nevyjasnéno
Odvolani soudil predseda senatu 8TO: JUDr. Vlastimir Cech


https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-503-19-1
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\A us 1153/19 ze dne 14. 6. 2019
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iv-us-1153-19-1

Ustavni soud rozhodl v senatu slozeném z piedsedy Jaromira Jirsy jako soudce zpravodaje a
soudcl Jana Filipa a Jaroslava Fenyka o ustavni stiznosti stéZovatele Mgr. DuSana Dvofaka,
zastoupeného Mgr. Davidem Machackem, advokatem se sidlem v Kladnég, T. G. Masaryka 108,
proti usnesenim Nejvys8iho soudu ze dne 13. prosince 2018, €. j. 11 Tdo 1455/2018-301,
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/11-tdo-1455-2018,Krajského soudu v Brné ze dne 22.
kvétna 2018, €. j. 8 To 102/2018-998, a €. j. 8 To 102/2018-1014, a rozsudku Okresniho soudu v
Prostéjové ze dne 6. unora 2018, €. j. 3 T 131/2017-627, ve spojeni s navrhem na pfednosti
projednani véci, s navrhem na pfiznani prava na nahradu nakladii fizeni pred Ustavnim soudem,
s navrhem na obnovu fizeni o nékterych ustavnich stiznostech, a s navrhem na zruseni § 283 -
287 a § 289 odst. 3 zakona ¢. 40/2009 Sb., trestniho zakoniku, ve znéni pozdéjSich predpisu;
nafizeni vlady €. 455/2009 Sb., kterym se pro ucely trestniho zakoniku stanovi, které rostliny nebo
houby se povaZzuiji za rostliny a houby obsahujici omamnou nebo psychotropni latku a jakeé je
jejich mnozstvi vétsi nez malé ve smyslu trestniho zakoniku, ve znéni nafizeni vlady &. 3/2012
Sb.; ustanoveni § 2 pism. d), § 5 odst. 5, § 15 pism. €), § 24 odst. 1, pism. a), § 24a, 24b a 29
zakona €. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zméné nékterych dalSich zakond, ve znéni
pozdéjsich predpisl; zakona 378/2007 Sb. o IéCivech a o zménach nékterych souvisejicich
zakonu (zakon o lécivech), ve znéni zakona €. 50/2013 Sb., kterym se méni zakon &. 378/2007
Sb., o léCivech a o zménach nékterych souvisejicich zakonu (zakon o léCivech), ve znéni
pozdéjsich pfedpisu; zakona €. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zméné nékterych dalSich
zakonu, ve znéni pozdéjsich predpisli, a zakona &. 634/2004 Sb., o spravnich poplatcich, ve
znéni pozdéjSich predpist; vyhlasky ¢. 221/2013 Sb., kterou se stanovuji podminky pro
predepisovani, pfipravu, vydej a pouzivani individualné pfipravovanych léc¢ivych pfipravkl s
obsahem konopi pro Ié€ebné pouziti; a vyhlasky &. 236/2015 Sb., o stanoveni podminek pro
predepisovani, pfipravu, distribuci, vydej a pouZzivani individualné pfipravovanych lécivych
pripravkll s obsahem konopi pro IéEebné pouziti, za u€asti NejvyssSiho soudu, Krajského soudu v
Brné a Okresniho soudu v Prostéjové jako u€astnikl fizeni a NejvySsiho statniho zastupitelstvi,
Krajského statniho zastupitelstvi v Brné a Okresniho statniho zastupitelstvi v Prostéjové jako
vedlej$ich ugastniku takto: Ustavni stiznost a navrhy k ni pfipojené se odmitaji, nebot’ nebyla
porusena stézovatelova prava, zakotvena v ¢l. 1, €l. 3 odst. 1, ¢l. 4, ¢l. 5, ¢l. 6 odst. 1 a 2,
€l. 7, ¢l. 8 odst. 1 a 2, €l. 10, €l. 11 odst. 1, €l. 12 odst. 3, ¢l. 15 odst. 1 a 2, ¢l. 17, €l. 20 odst.
1, €l. 23, ¢l. 26 odst. 1, €l. 27 odst. 1, €l. 31, ¢l. 36 odst. 1 a 2, €l. 37 odst. 3, €l. 38 odst. 1 a
¢€l. 39 Listiny zakladnich prav a svobod.

Ke sp. zn. IV. US 1153/19 ze dne 14. 6. 2019 se vaze: IV. US 2456/19
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iv-us-2456-19-1

Ustavni soud rozhodl v senéaté slozeném z piedsedy Jaromira Jirsy a soudct Josefa Fialy a
Jana Filipa (soudce zpravodaje) o Ustavni stiznosti stéZovatele D. D., zastoupeného Mgr.
Davidem Machackem, advokatem, sidlem T. G. Masaryka 108, Kladno, proti usneseni
Krajského soudu v Brné ze dne 21. kvétna 2019 €. j. 8 To 192/2019-558 a usneseni Okresniho
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soudu v Prostéjové ze dne 18. dubna 2019 €. j. 3 T 131/2017-2151, spojené s navrhy na
zruSeni § 283 az 287 a § 289 odst. 3 zakona €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni
pozdéjSich predpisl; nafizeni viady ¢. 455/2009 Sb., kterym se pro ucely trestniho zakoniku
stanovi, které rostliny nebo houby se povaZzuji za rostliny a houby obsahujici omamnou nebo
psychotropni latku a jaké je jejich mnozstvi vétSi nez malé ve smyslu trestniho zakoniku, ve
znéni nafizeni vlady €. 3/2012 Sb.; ustanoveni § 2 pism. d), § 5 odst. 5, § 15 pism. e), § 24
odst. 1, pism. a), § 24a, 24b a 29 zakona €. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zméné
nékterych dalSich zakon(, ve znéni pozdéjSich predpisl; zakona ¢. 50/2013 Sb., kterym se
méni zakon ¢. 378/2007 Sb., o l1éCivech a 0 zménach nékterych souvisejicich zakonu (zakon o
IéCivech), ve znéni pozdéjSich predpisl; vyhlasky €. 221/2013 Sb., kterou se stanovuiji
podminky pro pfedepisovani, pfipravu, vydej a pouzivani individualné pfipravovanych lécivych
pripravkll s obsahem konopi pro lé¢ebné pouziti a vyhlasky €. 236/2015 Sb., o stanoveni
podminek pro pfedepisovani, pfipravu, distribuci, vydej a pouzivani individualné pfipravovanych
léCivych pfipravkl s obsahem konopi pro Ié€ebné pouziti, za u€asti Krajského soudu v Brné a
Okresniho soudu v Prostéjové, jako uCastniku fizeni, a Krajského statniho zastupitelstvi v Brné
a Okresniho statniho zastupitelstvi v Prost&jové, jako vedlej$ich ugastniki fizeni, takto: Ustavni
stiznost a navrhy s ni spojené se odmitaji, nebot’ § 2 nafizeni viady ¢. 207/1920 Sb., o
uvolnéni vyroby a obchodu s konopim a konopnymi vyrobky, podle néjz se uvoliiuje
vyroba a obchod s konopim a konopnou koudeli, jakoz i s veSkerymi polotovary a
vyrobky konopnymi neni v rozporu s nafizenim vlady ¢. 455/2009 Sb., na zakladé kterého
doslo k odsouzeni stézovatele, a zaroven postup policejniho organu pfi zjiSt'ovani
celkové vahy rostlin a zjiSténi obsahu mnozstvi latky (tetrahydrokanabinol) neni v
rozporu se zakony.

Ke sp. zn. IV. US 1153/19 ze dne 14. 6. 2019 se dale vaze: lll. US 2005/21
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iii-us-2005-21-1

Ustavni soud rozhod| soudcem zpravodajem Radovanem Suchankem o Ustavni stiznosti
stézovatele D. D, t. €. ve vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici Bfeclav, zastoupeného Mgr.
Davidem Machackem, advokatem, sidlem T. G. Masaryka 108, Kladno, proti usneseni
Krajského soudu v Brné ze dne 25. kvétna 2021 €. j. 8 To 357/2020-2752 a usneseni Okresniho
soudu v Prostéjoveé ze dne 24. zafi 2020 €. j. 3 T 131/2017-2497, za ucasti Krajského soudu v
Brné a Okresniho soudu v Prostéjové, jako ucastnikl fizeni, a Krajského statniho zastupitelstvi
v Brné a Okresniho statniho zastupitelstvi v Prostéjové, jako vedlejSich u€astniku fizeni, takto:
Ustavni stiznost se odmita, nebot’ nebyla porusena prava stézovatele na spravedlivy
proces a ani trestni senat, ani odvolaci trestni senat nebyl podjaty.

Ke sp. zn. IV. US 1153/19 ze dne 14. 6. 2019 se dale vaze: |. US 2121/21
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/i-us-2121-21-1

Ustavni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Vladimira Slade¢ka, soudce Jaromira Jirsy
a soudce zpravodaje Jaroslava Fenyka ve véci ustavni stiznosti sté€zovatele D. D., t. €. ve vykonu
trestu odnéti svobody ve Véznici Bfeclav, zastoupeného Mgr. Davidem Machackem, advokatem
se sidlem T. G. Masaryka 108, Kladno, proti usneseni Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 24.
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9. 2020, €. j. 3 T 131/2017-2499, a usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 25. 5. 2021, €. j. 8
To 356/2020-2746, za ucasti Okresniho soudu v Prostéjové a Krajského soudu v Brné, takto:
Ustavni stiznost se odmita a véechny body stézovatelovy argumentace se zamitaji, nebot’
nebyla porusena zadna jeho prava, a to ani presumpce neviny u Okresniho soudu v
Prostéjové.

Balada o Charlotté - Prolog
Mili pratelé,

od svaté Bastily dne 14.7.2024 se to se mnou sere z kopce zu grunt. Napsal jsem vam, lidem, co
mi za to stoji moc, dvé balady o Charlotté a tfeti mam rozepsanou. Tato budiz pro vas pro v§echny
struénym prologem. Druha, pro pravné vzdélané, pro pana advokata a pro novinare, a také do
archivu na web, je télem. Treti je pro Cleny asociace a pro v8echny, kteri chtéji pomoci s akci
BED IN na Den lidskych prav 10.12.2024 a bude epilogem. S treti Baladou pro Charlottu tuhle
prvni uzaviu. Pokud mate sami moc prace, radéji to viibec nectéte - pisi to pravé kvuli treti baladé
- epilogu pro start BED IN 2024. Odménou pro &tenafe a zajemce o treti Baladu bude baseri ,,JZD
Konopna tiseri vychovalo hanackého tygra“.

Charlotte a sv. Bastila 2024: V patek 12.7. jsem se po mésici vratil z rehabilitaci v Darkové a
mazal z vlaku za umirajici tetou a starym otcem (oba 88) na Novém svété a nesl krabici s 24
pfedpéstovanymi sazenicemi konopi. JenzZe tetu odvezli v patek dopoledne do nemocnice jiz
témeér nereagujici, tak tak jsme se s ni stihli rozloucit. AvSak v patek vecer slysel plac mého
zdrceného otce kazdy ¢len nasi rodiny ze zcela jinych divodu.

Zoufaly placici otec obvolal celou rodinu, aby jim oznamil, Ze to neprezije, pokud v nedéli na sv.
Bastilu vysadim na na$i rodinné zahradé na Novém svété v Olomouci (k 70. vyroCi konference
Konopi jako lék na Den lidskych prav v roce 1954 v Olomouci) s kolegy z asociace radné u EU
registrovanou autostartovou odrddu firmy CBD Europe v podobé 24 pfenadhernych sazenic.
Hazardovat s (jesté 30 mésicl) podminkou za Charlottu z drody 2016 a délat machra, to bych si
nedovolil. Zkratka legalni konopi se vSemi papiry, coz jsem sice drive taky mél (2012), ale bylo
mi to v Ospélové prd platny a vySetrovaci pokus nikdy nepovolili. Pravé tim otec argumentoval,
Ze u mne zadné pravo neplati. Odvolal jsem tedy sobotni a nedéini zahradnické prace s kamarady
Z asociace Cannabis is The Cure, z.s. na roky neudrZované divoké zahradé na Novém svété
(mama zemfela 10.12.2020), otec si v nedéli veCer na sv. Bastilu jiz v klidu prohlizel papiry a
souhlasil s novym argumentem, Ze by policajti museli délat genetické testy odridy (coz jsem drive
nevédél) a ja je sice nasledné castecné (vétsina pfedpéstovanych sazenic posla, zatimco ja jsem
regeneroval v Darkové) vysazel, znova s otcem v miru, ale....

Od té doby jsem jako jaderna elektrarna. Slysim mamu fvat bolesti, kdyZ nevyslySena umirala s



puknutym srdcem pravé na Den lidskych prav. MozZna, Ze pravé ona na sv. Bastilu uklidnila z
nebe placiciho otce - odeSel jsem v patek na cely vikend pry¢, nemél jsem silu utisit otce sam a
krasné sazenice jsem nechal osudu. Toto byl muj pramen sily pro otevieny dopis pfedsedovi
piratl Ivanu BartoSovi, Ze jestli bude na viadé prosazovat 3 kytky, zakaz konopnych klub( a
civilizovaného prodeje konopi, zvefejnim jeho smlouvu z roku 2010 na 5 kytek pro otce jeho
tehdejsi partnerky, umirajiciho na rakovinu a obratim na podzim Prahu vzhiru nohama. Ale Ze
naopak muze pocitat s podporou, pokud se tomu fialovému hnusu prolhanych ¢ernoprdelnikt
postavi.

Jenze prisel dalsi tyden a ja jsem dostal dalsi a dal$i hodné bolava K.O. V pondéli jsem zacal
tusit, Ze slibena CT a Pravo do Znojma na soud s Luka$em Chudym (odsouzenym na 8 let za
devét kytek) o podminéném propusténi z vézeni nepfijedou (viz. odkaz na tu uterni znojemskou
justicni hrizu na webu Magazinu Konopi), a lidé zase neuvidi, ¢eho je justice schopna, jak sama
vyrabi zlocin.

Odjel jsem odpoledne zdrcen do Brna a v uSich mi stale znél pla¢ pani Chudé, ktera ze vSech
trpéla nejvic. Ve stfedu jsem mél v Brné u ustavniho soudu nachystano 16 spisé mych klicovych
ustavnich stiznosti ve véci konopi. Mam k dnesku 30 ustavnich stiznosti, z toho 22 trestnich za
konopi. Byl tam taky prichystan naprosto klicovy spis, kdyz po péti letech lhani (od prvniho
trestniho rizeni v roce 2010, Ze konopi je prekurzor atd., aby spor nesoudil Soudni dvir EU) dne
5.10. 2017 ustavak zcela zménil pravni argumentaci, coZ sice nesmi, ale u mne bylo mozné vse.
Cely spis ma pfes metr do vySky a je plny dikazu, které nevidéli, neslyseli, aby mohli zménit
argumentaci a ze mne udélali prodejce marihuany, a¢ jsem byl do této doby u ustavaku adiktolog
a lécitel, Zadajici marné o povoleni k nakladani s konopim, vzdy potrestany pouze podminkou,
protoZze pomaham lidem.... a najednou jsem byl dealer drog, aby mohli zménit argumentaci k
pravu EU a opét nepredlozit Soudnimu dvoru zadané pravni otazky, které by je usvédCily ze IZi a
kartelu nejméné od roku 2010. Kromé spisu cca 40 cm vysokého a piného diukazi méla ta stiznost
jesté 48 samostatnych svazku, které na voziku do spisovny ani nepfivezli a kontrolovali jsme je
proto elektronicky.

Prameny pro zménu argumentace ustavniho soudu mi doSly ve Ctvrtek ve spisovné
prostéjovského soudu u svazku 3 T 131/2017 s odridou Charlotty z trody 2016, ktera se znovu
letos 13.6.2024 vratila do trestniho fizeni, kdy mne nejprve pojal dés a propadla se mi kolena,
protoZze jsem pochopil, Ze odmitnuti prostudovani spisu na konci roku 2017 pred podanim
obZaloby za Charlottinu pavucinu byla z mé strany fatalni osudova chyba a bianco ek justici ke
zméné argumentace, Ze jsem dealer drog. Zrovna jsem mél totiz odvolaci soud v Brné za urody
2014-2015 a mél toho vSeho fakt piny brejle.

Metrovy spis Charlotty ma v dobé hlavniho liceni dne 6.2.2018 celkem 291 stran prvniho svazku,
plnych ddkazu statniho teroru na nemocnych, vyjadfeni lékart a rady z vas. Dokonce krajska
statni zastupkyné JUDr. Hojovcova tam do spisu dava trestni podnéty za spachani zlocint
prostéjovskymi OCTR dle § 149 ve 4 odstavci tr. zakoniku na bezbrannych a utiskovanych. Pry
si mysli, Ze je to soucast mé obhajoby a tak to dava, tak jako od roku 2015, vzdy soudu k
projednani.

Statni zastupce Mgr. Ivo Cernik, ktery od roku 2009 navrhoval soudu domovni prohlidky
ospélovskeé farmy a nasledné podaval obzZaloby, je dnes je séfem OSZ spolu se soudkyni JUDr.
Pluskalovou (3T), se kterou se seSli jiz pii prvni domovni prohlidce Ospélova (s 800 kytkami z



urody 2008 a 2009), znajic pfed prvni exekuci web konopijelek.cz a Zadosti o spolupraci, tam
diky peclivému policajtovi Strouhalovi dokonce ve spisu 3 T 131/2017 cca na strané 200 v pfepisu
pfedchoziho trestniho fizeni (za urody 20014-2015) u hlavniho li¢eni tvrdi, Ze vibec nevédi o
tom, Ze by soudci véetné ustavnich lhali, Ze konopi je prekurzor, aby spor nesoudil Soudni dvdr
EU. Pritom tam ten policista Strouhal sam vlozZil moji obsahlou vypovéd na policii s cca tficeti
dukaznimi listinami, kde jsou vS§echny ty justi¢ni fake a zlo¢iny zaznamenany a citovany.

Ve spisu Charlotty jsou pfed podanim obzaloby vsechny trestni podnéty zfizovatelt Edukativni
konopné kliniky od roku 2010, zadosti Iékart o policejni ochranu a zadajicich ESLP o aplikaci
naléhavého projednéni vsech stiznosti na CR v roce 2016 dle &l. 39. No a pak nésleduje text
obzaloby Cernika na Charlottu, jako by do strany 291 ve spisu nic nebylo... ...véetné paradoxd,
Ze cca na 70. strané spisu jsou s Ufednimi razitky Ustavniho a Nejvy$siho soudu a Nejvyssiho
statniho zastupitelstvi ze dne 21.7.2016 zadosti zachovat genofond Charlotty a totozné bylo toto
prostéjovskeé policii, prokuratufe a soudu doru¢eno 20.7.2016. Kdyz jsem jel z Olomouce na kole
za papezem do Rima, tak jsem ty instituce v Brné objel a do Prostéjova to §lo datovkou pred
startem cyklopouti.
Mél jsem jet jeSté dostudovat zbyvajicich 2.700 stran spisu, ale to uz jsem vazné nedal.

Proc to taky pisu? ProtozZe prvnich cca 20 stran spisu o Charlotté jsou operativni zaznamy policie,
Ze ode dne 3.8.2016 sleduji v Ospélové Charlottin rist, Ze na to zase nahodou prisli, a Ze jsou
dusledni policajti s nulovou toleranci. Ale ta Zadost o zachovani genofondu Charlotty je usvédcuje
spi§ z toho, Ze jsou Brigada socialistické prace, zvySujici si odmény, nebo cynicti kati Kafkova
svéta, kterym je jedno, co je ve spise, protoZe je prokurator a soud podrzi. Neumim to posoudit,
pfijde mi to jako scénar na absurdni drama, jak to tam ten komisar Strouhal ve spise usporadal
zcela mimo Cisla jednaci a jejich posloupnost jak ve spisech, tak ¢asu. Ale tématicky. Jako
spisovatel, ktery soudu a prokuratorovi napovida, Ze uz by to mél nékdo brat vazné.
Napred operativa a sledovani rastu Charlotty az do 17.10. 2016 a v ten den i mé zatceni pred
domem na Novém svété a Sup se mnou na CPZ do 18.10. Souc¢asné v mé nepritomnosti 17.10.
domovni prohlidka s likvidaci Charlotty, které musela asistovat ma pfivolana Zena. Pak vytisténi
listin (ze zabaveného a vice nez rok zadrzeného notebooku), usvédéujicich je z kartelu a zloCinti
od roku 2010.

Pak §odborné vyjadreni policie§ z 18.10, Ze na jedné z 98 Charlott namér¥ili ze 3 gramu (hmoty
nebo buhvi ¢eho) celkem 1,4 % THC, pak listiny dokazujici Ze nemaji Zadnou normu na mérfeni
THC podepsané samotnymi policajty, zcela ignorujici reprezentativni vzorek k méreni THC. Pak
vyjadreni znalcu, Ze jejich policejni méreni je fake, pak jiz zesnuly Tomas Zabransky doklada, ze
jde o neomamné konopi, pak vypovédi nemocnych a lékart, pak Zadost asociace o zachovani
genofondu Charlotty, pak vypovéd policejniho chemika soudu k urodé 2014-2015 (kdy soudkyni
rok predtim u soudu fika, Ze to teda zméri stejné jak uvadi policejni web), pak Fika prokurator
Cernik, Ze je to zbytedné, protoZe to, co z celé rostliny neprojde sitem je tak gram a zbylych tficet
gramu je marihuana. Pak je ve spisu také kopie obalky Velké knihy o Ié¢bé konopim pro 21.stoleti,
kterou jsme s Radkou Kariovou v roce 2018 editovali. Pak mdj doslov ke knize, pak opét Zzadost
0 zachovani genofondu pro prostéjovské policajty (Nepfedali jim to? Je to celé divna hra?). Pak
teprve obZaloba a pfepis hlavniho lieni ze dne 6.2.2018 a pak uZ jen vystfeleny rozsudek JUDr.
Pluskalové znicit Chalottu a mé - tfi roky basy s podminkou na 4 roky, protoZe jsem dealer drog
a konopna lécCiva se u mne nikdy nenasla. Jenze predtim ve spise je policejni zprava, Ze konopna



lé¢iva neméri, protoZze nemaji metodiku, a tak je nedavaji do obvinéni, stejné jako tam nedavaji
konopi S podlimitem THC!
Dostal jsem k druhému svazku spisu od strany 291 a pfepisu hlavniho liceni 6.2.2018, nasledny
rozsudek ve spise jsem necetl, na soudé uZ zavirali Zbyvalo 2.700 stran spisu....
VSechny ty dikazy bych vam mohl dat jako aktivni linky k ovéreni, ale to by bylo na rok. Proto
uvadim jen néco: Vzpominkovy odkaz na kolegu Tomase Zabranského ze vzajemného duelu z
roku 2010 o lécbé konopim: https://magazin-legalizace.cz/30-na-ostri-listu-konopi-je-lek-vs-
centrum-adiktologie a odkaz na video s prokuratorem Ivo Cernikem se sekvenci z jeho zavéreéné
reci z roku 2010, kde navrhuje mou Zenu Radku zprostit obZaloby, protoZe uz si pry beztak dost
vytrpéla Zivotem se mnou: Konopi neni lék na lidskou blbost. A pritom si v té dobé sam kupoval
u teenagert marihuanu, coz jsem mu taky vmetl do tvare a on poté verejné fikal, Ze mé dostane
do vézeni. Dnes vede hanacké prokuréatory.

Za Charlotu (posledni trilety trest) jsem jesté cca 30 mésicl v podmince z vézeni a nesmim zlobit
a ja citim jak ten jadernej papiriak ve mé fve a trubky praskaji tlakem a do toho hriizy s mamou
jako od Bosche. Charlotta mé u ustavaku 4 stiznosti od 2019 do 2022 a jeji spisy jen u tstavniho
soudu méri hodné pres metr a svéd¢i o straSidelné Ihostejnosti a IZich ustavnich soudcd, IZich co
nejsou pravni nazor, byt zasadné ovlivriuji vinu a trest.

ProtoZe je Charlotta diky chybé policajti znovu ve hie (coZz mi bylo doru¢eno 17.6.2024 do
Darkova), bude holka popaté odeslana ustavaku a dostane ji i ministr spravedinosti se stiznosti
a karnym podnétem na prostéjovského prokuratora Cernika a soudkyni Pluskalovou. Kdo se pak
ke stiznosti budete chtit pfipojit, bude na webu https://www.konopijelek.cz se vSemi maslickami.
Jsem sice z toho sametové-bolSevického hnusu jiz dnes hodné vycerpany, ale na Den lidskych
prav 2024 bude mit mama s tatou klidné spani. Udélam pro to vSe, abych nesly$el tatu plakat a
mamu fvat bolesti.

Dékuji, ze jsem Vam to mohl sdélit! Musel jsem vam to Tict...

Dékuji moc! Du$an, sobota dne 3.8.2024, 15.30 hod.

Charlotta byla jiz ¢tyrikrat u ustavniho soudu a bude po paté

Uvadim rozhodnuti dstavniho soudu od posledniho po prvni meritorni Fizeni. Po prvnim
meritornim prisla obnova, pak pfeména trileté podminky v trest a pak &tvrta - stiznost na podjatost
kvali tomu, Ze mé soudili stejni soudci, za které jsem byl odsouzen v fijnu 2020 za zasahovani do
jejich nezavislosti tvrdit védomé IZi a bludy o prekurzorech (majici pfimy dopad na vinu a trest) a
pro absolutné svévolné znepristupnéni cesty k Soudnimu dvoru EU. Za Charlottu mam jesté 30
meésicl podminky z vézeni.

I. US 2121/21 Prekurzor Rychetsky: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/i-us-2121-21-1
Ill. US 2005/21 Prekurzor Suchének: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iii-us-2005-21-1
IV. US 2456/19 Prekurzor Filip: https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iv-us-2456-19-1

IV. US 1153/19 Prekurzor Jirsa? https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iv-u+s-1153-19-1
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Odkazuji v meritu na novou verzi prekuzorové povidacky k zapreni cesty k Soudnimu dvoru EU,
od prvni stiznosti rozhodnuté v dubnu 2012 - Il.US 664/12, az po sedmou Ustavni stiznost za
konopi, rozhodnutou v Fijnu 2017 - Ill. US 3354/16 s novou verzi augmentace k unijnimu pravu a
tvrzenim, Ze jsem prodejce marihuany v coffee shopu Josemans, k jehoz rozsudku u Soudniho
dvora Evropské Unie (body 36-41 rozsudku na https://eur-lex.europa.eu/legal-
content/CS/ALL/?uri=CELEX%3A62009CJ0137) se od prvni ustavni stiznosti odmitaji JUDr.
Prekurzori pokazdé vyjadrit.
Stad&i srovnat zménu Seské a unijni argumentace justice poprvé vypusténé 5.10 2017 pod IIl. US
3354/16 Prekurzorem Fenykem, Filipem a Suchankem
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscrl/iii-us-3354-16-1 délajicich po roce a pul posuzovani
(indy max tfi mésice) ze sebe mentalné postizené, kdyz o tfi tydny pozdéji (viz.
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iii-us-3354-16-2) Prekurzor Fenyk, Filip a Suchanek
nejprve 5.10.2017 nechapou (viz. posledni bod prvniho rozhodnuti), pro¢ jsem vSsem soudcim a
generalnimu sekretari poslal do tohoto fizeni semena odrudy Santika, ale Fenyk to do 25.10.2017
Spatné spocital na postu a zpét do Ospélova posila véech 16, ne plvodné uvedenych 15 obalek
se jmény soudcl a generalniho sekretare. Semena Santiky byla mj. praktickym dikazem, Ze
konopi neni prekurzor a toto bylo také uvedeno v pruvodnim dopise, vcetné certifikace a
dobrozdani o vysokém obsahu kanabigerolu (CBG), vynikajiciho na lé¢bu rakoviny strev.
Tenhleten spis ma u ustavaku 40 cm vySky a mozna metr pfiloh v 48 svazcich.

Chabé podty Prekurzora Fenyka se semeny Santiky jsou ale nic proti tfetimu ustavnimu fizeni o
obnové meého prvniho odsouzeni 1. Us 664/12 z dubna 2012
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-664-12-1, resp. to neni nic proti naslednému
tvrzeni prekurzort v talarech, kdy od 6.8. 2013 fikaji, Ze jsem byl od prvniho trestniho po ctvrté
trestni fizeni (tzn. od roku 2008 do roku 2012) pét let nepricetny, a to vzdy od dubna do zafi, kdy
roste konopi a nemam tedy pravo branit se I1Zim, Ze konopi je prekurzor, atd. (viz. prvni obnova
prvniho fizeni Ill. US 396/16 https://kraken.slv.cz/IIl.US396/16) a dale znovu a naposledy druhy
pokus o obnovu Fizeni s Ex-superprekurzory Uhlifem, Sladeékem a Lichovnikem |. US 3432/19,
kterym ma pétileta konopna prekurzorova nepfi¢etnost od 11.2.2020 do 17.6.2020 tfikrat
zaskocila v krku.
Ddkaz:

https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/i-us-3432-19-1
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/i-us-3432-19-2
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/i-us-3432-19-3

Lzi a bludy k unijnimu prévu z prvni akce v Ospélové citujme z Il. US 664/12 (iroda 2008 — 2009):
e pficemz pokud jde o tu ¢ast jeho ¢innosti, v niz slouzil nemocnym lidem a pomahal jim,
odrazila se tato skutecnost ve stanoveni mirného trestu. Dovolaci soud dale také podrobné
objasnil, z jakych davodi nepredlozil Soudnimu dvoru Evropské unie k rozhodnuti predbéznou
otazku. Ucinil totiz zavér, ze zakon ¢&. 167/1998 Sb., o navykovych latkach, neni technickou
normou, kterou je tfeba nahlasit podle smérnice Evropského parlamentu a Rady ¢. 98/34, o
postupu pfi poskytovani informaci v oblasti norem a technickych pfedpist s tim, Ze takovy postup
je vyloucen jiz s ohledem na ustanoveni § 1 odst. 1 uvedeného zakona, podle néhoz povinnosti
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stran zachazeni s prekurzory a pomocnymi latkami vykonava podle pfimo pouzitelnych predpist
Evropskych spolec¢enstvi ¢lensky stat. v........"
Na https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-664-12-1 rozhodné lep$i $pek nenajdete

Sobota 3.8.2024, 16.30 hod. Srdec¢né Dusan

1 Viz prvni prekurzorové rozhodnuti nejvyssiho soudu k vyroCi republiky v roce 2011 soudruzkou
Prekurzor Sdmalovou https://kraken.slv.cz/8Td01231/2011

2 Viz moje pisnicka dle infozakona ¢.106/1999 Sb. o nakladech za zloCiny zaslana Prekurzorovi
Sémalovi k odchodu z nejvy$siho na ustavni soud
https://www.nsoud.cz/judikatura/ns_web.nsf/f069f297c2422c1bc12576ac0045940f/8502f732c3a
f4c6bc1258418003b6b98?0penDocument

13. Trinacta stiznost

Il. us 1524/19 ze dne 2. 7. 2019
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-1524-19-1

Ustavni soud rozhodl v senatu slozeném z pfedsedy senatu Vojtécha Simi¢ka, soudce Ludvika
Davida (soudce zpravodaj) a soudkyné Katefiny Simackové ve véci Ustavni stiznosti stéZovatele
Mgr. Dusana Dvoraka, zastoupeného Mgr. Davidem Machackem, advokatem se sidlem T. G.
Masaryka 108, Kladno, proti sdéleni NejvysSiho statniho zastupitelstvi ze dne 19. 6. 2019 €. j. 3
SPR 19/2019-62, sdéleni Vrchniho statniho zastupitelstvi v Olomouci ze dne 3. 5. 2019 €. j. 1
SPR 47/2019-188, sdéleni Krajského statniho zastupitelstvi v Brné ze dne 19. 3. 2019 €. j. 1 SPR
132/2019-20, sdéleni Okresniho statniho zastupitelstvi v Prostéjové ze dne 8. 3. 2019 sp. zn.
SPR 120/2019, usneseni Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 22. 3. 2019 €. j. 11 T 130/2016-
3639, usneseni Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 16. 4. 2019 €. j. 2 T 104/2010-2992,
usneseni Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 18. 4. 2019 €. j. 3 T 131/2017-2151, usneseni
Krajského soudu v Brné ze dne 21. 5. 2019 ¢&. j. 8 To 192/2019-558, ve spojeni s navrhem na
prednosti projednani véci, navrhem na zruseni § 283-287 a § 289 odst. 3 zakona ¢. 40/2009 Sb.,
trestniho zakoniku, ve znéni pozdéjSich pfedpisu; nafizeni vlady €. 455/2009 Sb., kterym se pro
UCely trestniho zakoniku stanovi, které rostliny nebo houby se povazuji za rostliny a houby
obsahujici omamnou nebo psychotropni latku a jaké je jejich mnozstvi vétSi nez malé ve smyslu
trestniho zakoniku, ve znéni nafizeni vlady €. 3/2012 Sb.; ustanoveni § 2 pism. d), § 5 odst. 5, §


https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-664-12-1
https://kraken.slv.cz/8Tdo1231/2011
https://www.nsoud.cz/judikatura/ns_web.nsf/f069f297c2422c1bc12576ac0045940f/8502f732c3af4c6bc1258418003b6b98?OpenDocumen
https://www.nsoud.cz/judikatura/ns_web.nsf/f069f297c2422c1bc12576ac0045940f/8502f732c3af4c6bc1258418003b6b98?OpenDocumen
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-1524-19-1

15 pism. e), § 24 odst. 1, pism. a), § 24a, 24b a 29 zakona €. 167/1998 Sb., o navykovych latkach
a o zméné nékterych dalSich zakon(l, ve znéni pozdéjsSich predpisu; zakona ¢. 50/2013 Sb.,
kterym se méni zakon €. 378/2007 Sb., o IéCivech a o zménach nékterych souvisejicich zakon
(zakon o IéCivech), ve znéni pozdéjSich predpisl; vyhlasky €. 221/2013 Sb., kterou se stanovuji
podminky pro pfedepisovani, pfipravu, vydej a pouzivani individualné pfipravovanych lécivych
pripravkll s obsahem konopi pro lécebné pouziti; a vyhlasky €. 236/2015 Sb., o stanoveni
podminek pro pfedepisovani, pfipravu, distribuci, vydej a pouzivani individualné pfipravovanych
légivych pFipravk(l s obsahem konopi pro [é&ebné pouziti, takto: Ustavni stiznost a navrhy s ni
spojené se odmitaji, nebot’ nebylo poruseno stézovatelovo pravo na spravedlivy proces
podle €l. 36 Listiny zakladnich prav a svobod a jeho pravo na zakonného soudce.

14. Ctrndacta stiznost

IV. us 2456/19 ze dne 3. 9. 2019
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iv-us-2456-19-1

Ustavni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Jaromira Jirsy a soudct Josefa Fialy a Jana
Filipa (soudce zpravodaje) o ustavni stiZznosti stéZovatele Mgr. DuSana Dvoraka, zastoupeného
Mgr. Davidem Machackem, advokatem, sidlem T. G. Masaryka 108, Kladno, proti usneseni
Krajského soudu v Brné ze dne 21. kvétna 2019 €. j. 8 To 192/2019-558 a usneseni Okresniho
soudu v Prostéjové ze dne 18. dubna 2019 &. j. 3 T 131/2017-2151, spojené s navrhy na zruseni
§ 283 az 287 a § 289 odst. 3 zakona €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjsich predpisu;
narizeni vlady &. 455/2009 Sb., kterym se pro ucely trestniho zakoniku stanovi, které rostliny nebo
houby se povaZuiji za rostliny a houby obsahujici omamnou nebo psychotropni latku a jaké je
jejich mnozstvi vétsi nez malé ve smyslu trestniho zakoniku, ve znéni nafizeni vlady &. 3/2012
Sb.; ustanoveni § 2 pism. d), § 5 odst. 5, § 15 pism. €), § 24 odst. 1, pism. a), § 24a, 24b a 29
zakona €. 167/1998 Sb., o navykovych latkach a o zméné nékterych dalSich zakond, ve znéni
pozdéjSich predpisu; zakona €. 50/2013 Sb., kterym se méni zakon €. 378/2007 Sb., o léCivech
a 0 zménach nékterych souvisejicich zakonu (zakon o léCivech), ve znéni pozdéjSich predpis;
vyhlasky €. 221/2013 Sb., kterou se stanovuji podminky pro pfedepisovani, pfipravu, vydej a
pouzivani individualné pfipravovanych léCivych pfipravku s obsahem konopi pro Ié€ebné pouziti
a vyhlasky €. 236/2015 Sb., o stanoveni podminek pro pfedepisovani, pfipravu, distribuci, vydej
a pouzivani individualné pfipravovanych IéCivych pfipravkl s obsahem konopi pro léCebné


https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iv-us-2456-19-1

pouziti, za u€asti Krajského soudu v Brné a Okresniho soudu v Prostéjove, jako u€astniku fizeni,
a Krajského statniho zastupitelstvi v Brné a Okresniho statniho zastupitelstvi v Prostéjové, jako
vedlejsich ugastnik fizeni, takto: Ustavni stiznost a navrhy s ni spojené se odmitaji, nebot’
nebyla porusena stézovatelova prava, zejména vyplyvajici z él. 2, 3, 5a 6 Umluvy o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod.

15. Patnactd stiznost

Il. us 2836/19 ze dne 24. 9. 2019
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-2836-19-1

Ustavni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Vojtécha Simi¢ka (soudce zpravodaj),
soudce Ludvika Davida a soudkyné& Katefiny Simackové ve véci Ustavni stiznosti stéZovatele
Mgr. Dusana Dvofaka, zastoupeného Mgr. Davidem Machackem, advokatem se sidlem T. G.
Masaryka 108, Kladno, kterou se domaha zruseni pfikazu k domovni prohlidce a prohlidce jinych
prostor a pozemkl Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 14. 8. 2019, €. j. 0 Nt 1357/2019-3, za
ucasti Okresniho soudu v Prostéjové, jako u€astnika Fizeni, takto: Ustavni stiznost se odmita,
nebot’ nedoslo k poruseni jeho prava na spravedlivy proces zaruéeného ¢l. 36 odst. 1
Listiny zakladnich prav a svobod, k poruseni prava na soukromi dle ¢l. 7 Listiny a prava
na nedotknutelnost obydli podle €l. 12 Listiny.

16. Sestnacta stiznost
1L.US 3432/19 &1 - &.3

1. us 3432/19 ze dne 11. 2. 2020
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/i-us-3432-19-1



https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-2836-19-1
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/i-us-3432-19-1

Ustavni soud rozhodl v senatu sloZzeném z piedsedy Vladimira Slade¢ka a soudce Tomase
Lichovnika a soudce zpravodaje Davida Uhlife o ustavni stiznosti stézovatele Mgr. DuSana
Dvoraka, zastoupeného Mgr. Davidem Machackem, advokatem se sidlem T. G. Masaryka 108,
Kladno, sméfujici proti usneseni Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 16. dubna 2019, sp. zn.
2 T 104/2010, a usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 19. €ervna 2019, €. j. 3 To 185/2019-
3210, a o navrhu na zrueni § 283 zakona &. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjSich
predpis(l, takto: Ustavni stiznost a navrh se odmitaji, protoze nedoslo k poruseni ¢l. 36 odst.
1 Listiny zakladnich prav a svobod.

1. us 3432/19 #2 ze dne 12. 5. 2020
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/i-us-3432-19-2

POZOR - ZRUSENO usnesenim I.US 3432/19 ze dne 17. 6. 2020

Ustavni soud rozhodl ve véci Ustavni stiznosti stéZovatele Mgr. Du$ana Dvoréka, zastoupeného
Mgr. Davidem Machackem, advokatem se sidlem T. G. Masaryka 108, Kladno, sméfujici proti
usneseni Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 16. dubna 2019, sp. zn. 23 T 104/2010, a
usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 19. ¢ervna 2019, €. j. 3 To 185/2019-3210, a o navrhu
na zruSeni § 283 zakona €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, takto: V
oduvodnéni usneseni Ustavniho soudu ze dne 11. 2. 2020 sp. zn. |. US 3432/19 se na prvnim
fadku druhé strany opravuje nespravné oznaéeny Krajsky soud v Brné, pobocka v
Olomouci, opravuje na spravné oznaceni Krajsky soud v Ostravé, pobo¢ka v Olomouci.

1. us 3432/19 #3 ze dne 17. 6. 2020
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/i-us-3432-19-3

Ustavni soud rozhodl ve véci Ustavni stiznosti stéZovatele Mgr. DuSana Dvoraka, zastoupeného
Mgr. Davidem Machackem, advokatem se sidlem T. G. Masaryka 108, Kladno, sméfujici proti
usneseni Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 16. dubna 2019, €. j. 2 T 104/2010-2992, a
usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 19. €ervna 2019, €. j. 3 To 185/2019-3210, a o navrhu
na zruseni § 283 zakona €. 40/2009 Sb., trestni zakonik, ve znéni pozdéjSich predpisu, takto: I.
V odivodnéni usneseni Ustavniho soudu ze dne 11. 2. 2020, €. j- L. US 3432/19-35, se na
prvnim fadku druhé strany text "Krajského soudu v Brné, poboéky v Olomouci, ze dne 20.
2. 2017, ¢. j. 5 Nt 111/2016-305," opravuje na text "Okresniho soudu v Olomouci ze dne 20.
2. 2017, €. j. 5 Nt 111/2016-305, ve spojeni s usnesenim Krajského soudu v Ostrave,
poboéky v Olomouci, ze dne 30. 3. 2017, ¢€. j. 68 To 89/2017-543,".

Il. Usneseni Ustavniho soudu ze dne 12. 5. 2020, ¢. j- I US 3432/19-41, se rusi.


https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/i-us-3432-19-2
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17. Sedmnacta stiznost

I1l. us 3967/19 ze dne 7. 5. 2020
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iii-us-3967-19-1

Ustavni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Jifiho Zemanka, soudce Radovana
Suchanka a soudkyné zpravodajky Milady Tomkové o ustavni stiznosti stéZovatele Mgr. DuSana
Dvoraka, zastoupeného Mgr. Davidem Machackem, advokatem, sidlem kancelare T. G.
Masaryka 108, Kladno, proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 12. zafi 2019 &.j. 7 To
163/2019-4087 a proti usneseni Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 22. bfezna 2019 ¢.j. 11T
130/2016-3639, a navrhu na zruSeni § 283 zakona ¢&. 40/2009 Sb., trestni zakonik, za ucCasti
Krajského soudu v Brné a Okresniho soudu v Prostéjové, jako ucastnikl fizeni, a Krajského
statniho zastupitelstvi v Brné a Okresniho statniho zastupitelstvi v Prostéjové, jako vedlejSich
ugastnik(l, takto: Ustavni stiznost a navrhy s ni spojené se odmitaji, nebot’ nebylo dotéeno
jeho ustavné zaru€éeného zakladni pravo na soudni ochranu, garantované ¢l. 36 Listiny
zakladnich prav a svobod.

18. Osmnacta stiznost

11l. us 1914/20 ze dne 19. 1. 2021
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iii-us-1914-20-1

Ustavni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Radovana Suchénka (soudce zpravodaije)
a soudcU Vojtécha Simitka a Jifiho Zeméanka o Ustavni stiznosti st&Zzovatele Mgr. Dusana
Dvoraka, t. €. Véznice Bfeclav, zastoupeného Mgr. Davidem Machackem, advokatem, sidlem T.
G. Masaryka 108, Kladno, proti usnesenim Vrchniho soudu v Olomouci ze dne 28. dubna 2020
€. j. 4 Cmo 60/2020-2284 a Krajského soudu v Brné ze dne 10. bfezna 2020 €. j. 18 Cm 236/2016-
2257, za Uc€asti Vrchniho soudu v Olomouci a Krajského soudu v Brné, jako Ucastniku Fizeni, a
Univerzity Palackého v Olomouci, sidlem KFizkovského 511/8, Olomouc, jako vedlejsi u¢astnice
Fizeni, takto: Ustavni stiznost se odmita, nebot nedoslo k poruseni él. 36 odst. 1 Listiny
zakladnich prav a svobod.


https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iii-us-3967-19-1
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19. Devatenacta stiznost

l. us 2145/20 ze dne 31. 8. 2020
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-2145-20-1

Ustavni soud rozhodl soudcem zpravodajem Ludvikem Davidem ve véci Ustavni stiznosti
stézovatele Mgr. DuSana Dvoraka, t. €. ve Véznici Bfeclav, P. O. Box 74, Bfeclav, proti usneseni
Krajského soudu v Brné ze dne 4. 6. 2020 &. j. 9 Nt 3/2020-1020, takto: Ustavni stiznost se
odmita z ddvodu procesnich zavad.

20. Dvacata stiznost

II. us 2855/20 ze dne 19. 10. 2020
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-2855-20-1

Ustavni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Katefiny Simackové (soudkyné
zpravodajky) a soudcl Ludvika Davida a Davida Uhlife o Ustavni stiznosti stéZovatele Mgr.
DuSana Dvoraka, t.. ve VTOS Véznice Breclav, zastoupeného Mgr. Davidem Machackem,
advokatem se sidlem T. G. Masaryka 108, Kladno, proti usneseni Nejvy$siho soudu ze dne 17.
6. 2020 €. j. 11 Tdo 1478/2019-3016, https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/11-tdo-1478-
2019, proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 13. 6. 2019 €. j. 3 To 124/2019-2717 a proti
rozsudku Okresniho soudu v Prost&jové ze dne 5. 2. 2019 &. j. 2 T 63/2018-1274, takto: Ustavni
stiznost se odmita, nebot’ nebyly poruseny ¢élanky 3, 4, 36 a 40 Listiny zakladnich prav a
svobod.

21. Dvacata prvni stiznost

\A us 3353/20 ze dne 2. 2. 2021
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iv-us-3353-20-1



https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/ii-us-2145-20-1
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Ustavni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Pavla Samala (soudce zpravodaje) a soudctl
Josefa Fialy a Jana Filipa o ustavni stiznosti stéZzovatele Mgr. DuSana Dvofaka, t. €. ve Véznici
Bfeclav, zastoupeného JUDr. Jifim Teryngelem, advokatem, sidlem Ke Klimentce 2186/15,
Praha 5 - Smichov, proti usneseni NejvysSiho soudu ze dne 26. srpna 2020 €. j. 11 Tdo 674/2020-
1909, https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/11-tdo-674-2020, usneseni Krajského soudu v

Brné ze dne 6. unora 2020 €. j. 3 To 15/2020-1560 a rozsudku Okresniho soudu v Prostéjoveé ze
dne 3. prosince 2019 €. j. 3 T 70/2019-1411, za ucasti NejvysSiho soudu, Krajského soudu v Brné
a Okresniho soudu v Prostéjové, jako ucastniku fizeni, a NejvySSiho statniho zastupitelstvi,
Krajského statniho zastupitelstvi v Brné a Okresniho statniho zastupitelstvi v Prostéjové, jako
vedlejsich Gdastnikil Fizeni, takto: Ustavni stiznost se odmita, nebot’ nedoslo k poruseni
ustavné zaruéenych zakladnich prav a svobod zakotvenych v ¢l. 36 odst. 1, ¢l. 38 odst. 1 a
él. 40 odst. 2 Listiny zakladnich prav a svobod a él. 6 a él. 9 odst. 2 Umluvy o ochrané
lidskych prav a zakladnich svobod.

22. Dvacata druha stiznost

1. us 2005/21 ze dne 7. 9. 2021
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iii-us-2005-21-1

Ustavni soud rozhodl soudcem zpravodajem Radovanem Suchénkem o Ustavni stiznosti
stéZovatele Mgr. DuSana Dvofaka, t. & ve vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici Bfeclav,
zastoupeného Mgr. Davidem Machackem, advokatem, sidlem T. G. Masaryka 108, Kladno, proti
usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 25. kvétna 2021 ¢&. j. 8 To 357/2020-2752 a usneseni
Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 24. zafi 2020 &. j. 3 T 131/2017-2497, za ucasti Krajského
soudu v Brné a Okresniho soudu v Prostéjové, jako ucastniku Fizeni, a Krajského statniho
zastupitelstvi v Brné a Okresniho statniho zastupitelstvi v Prostéjove, jako vedlejSich uc¢astniku
Fizeni, takto: Ustavni stiznost se odmita, nebot’ nedoslo k poruseni él. 36 odst. 1 Listiny
zakladnich prav a svobod.


https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/11-tdo-674-2020
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23. Dvacata treti stiznost

I1l. us 2084/21 ze dne 2. 11. 2021
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iii-us-2084-21-1

Ustavni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Jifiho Zemanka, soudce zpravodaje Pavla
Rychetského a soudce Vojtécha Simitka o Ustavni stiznosti st&Zovatele Mgr. Du$ana Dvoraka,
t. €. Véznice Breclav, zastoupeného Mgr. Davidem Machackem, advokatem, sidlem T. G.
Masaryka 108, Kladno, proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 25. kvétna 2021 €. j. 8 To
370/2020-2112 a usneseni Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 29. zafi 2020 ¢&. j. 3 T 70/2019-
1988, za ucasti Krajského soudu v Brné a Okresniho soudu v Prostéjove, jako ucastniku Fizeni,
takto: Ustavni stiznost se odmita, nebot’ nebylo poruseno pravo na soudni ochranu podle
¢l. 36 odst. 1 Listiny zakladnich prav a svobod a pravo na ochranu vlastnictvi majetku
zarucené €l. 11 Listiny.

24. Dvacata ¢tvrta stiznost

11l. us 2105/21 ze dne 16. 11. 2021
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iii-us-2105-21-1

Ustavni soud rozhodl v senatu sloZzeném z pfedsedy Radovana Suchanka a soudct Vojtécha
Simi¢ka a Jifiho Zemanka (soudce zpravodaje) o Ustavni stiznosti stéZovatele Mgr. Du$ana
Dvoraka, t. €. ve Véznici Bfeclav, zastoupeného Mgr. Davidem Machackem, advokatem, sidlem
T. G. Masaryka 108, Kladno, proti usneseni Krajského soudu v Brné ze dne 25. kvétna 2021 &. .
8 To 358/2020-4359 a usneseni Okresniho soudu v Prostéjové ze dne 29. zafi 2020 €. j. 11 T
130/2016-4254, za ucasti Krajského soudu v Brné a Okresniho soudu v Prostéjové, jako
Udastnikd Fizeni, takto: Ustavni stiznost se odmita, nebot’ nebyla porusena stézovatelova
ustavné zarucena prava, a to pravo na soudni ochranu zakotvené v ¢l. 36 odst. 1 Listiny
zakladnich prav a svobod a pravo na ochranu vlastnictvi zakotvené v €l. 11 Listiny.


https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iii-us-2084-21-1
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/iii-us-2105-21-1

25. Dvacata pata stiznost

1. us 2121/21 ze dne 16. 9. 2021
https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/i-us-2121-21-1

Ustavni soud rozhodl v senatu sloZzeném z pfedsedy Vladimira Sladecka, soudce Jaromira Jirsy
a soudce zpravodaje Jaroslava Fenyka ve véci Ustavni stiznosti stézovatele Mgr. DuSana
Dvoraka, t. €. ve vykonu trestu odnéti svobody ve Véznici Bfeclav, zastoupeného Mgr. Davidem
Machackem, advokatem se sidlem T. G. Masaryka 108, Kladno, proti usneseni Okresniho soudu
v Prostéjové ze dne 24. 9. 2020, &.j. 3 T 131/2017-2499, a usneseni Krajského soudu v Brné ze
dne 25. 5. 2021, €. j. 8 To 356/2020-2746, za u€asti Okresniho soudu v Prostéjové a Krajského
soudu v Brng, takto: Ustavni stiznost se odmita, nebot’ nebyla porusena stézovatelova
ustavné zaru¢ena zakladni prava garantovana €l. 36 Listiny zakladnich prav a svobod a €l.
37 Listiny.

26. stiznost

EUR-Lex - 62016CB0497 - EN - EUR-Lex (europa.eu)



https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/uscr/i-us-2121-21-1
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/ALL/?uri=CELEX:62016CB0497

