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Vazeny pan ministr spravedinosti Dne 26. kvétna 2025
JUDr. Pavel Blazek, Ph.D.
sp.zn. MSP-674/2024-ODKA-SPZ

Vazeny pane ministre spravedinosti

Dne 17. prosince 2024, C. j. MSP-674/2024-ODKA-SPZ/9 jste se vyjadril, ze stiznost na
poruseni zdkona vuéi Mgr. Dusanu Dvordkovi ze dne 17.listopadu 2024 bude i s
dodatky prosetfena? coz se ze strany KSZ v Brné stalo presné pred tfemi mésici.
Poddvdme proto timto k Vasi rukdm — a domnivime se, ze oprdvnéné ve verejném
z4djmu, a proto také otevienés - Zddost o Vase vyjadreni dle § 154 spravniho fadu
k ddle uvedenym_otdzkdm od strany pét tohoto dokumentu, ev. zadost o vydani
informace dle §2 informacéniho zdkona a ndsledné Vds budeme skrze z&konoddarce i
s ohledem na vyznam véci a soucasné s ohledem Vase neddvné ocenéni za pfinos
Ceské justici* zddat odpovédét také formou pisemné interpelace. 7ddost proto
uvdadime s nezbytnym Uvodem a sumarizujici a interpretujici podklady této zadosti.

Vdazeny pane ministfe,

od roku 2010 jsme Vdm a dalsim ministrtm a ministrynim spravedinosti podali
opakovaneé fadu ddle v pozndmce pod carou uvedenych sp.zn. stiznosti na poruseni
zAkona ve véci kriminalizace dostupnosti konopi kl1éCbé a také cilené likvidace
nevlddnich organizaci aliance zfizovateld Edukativni konopné kliniky, z.s. (nejen) pfi
kriminalizaci exfeditele Edukativni konopné kliniky Mgr. Dusana Dvordka a také fadu

1 Stiznost ze dne 17listopadu 2024 sp.zn.  MSP-674/2024-ODKA-SPZ  je uvedena na
https://www.konopijelek.cz/novinky/stiznost-na-poruseni-zakona/ a reakce ministra spravedinosti dne
17. prosince 2024, ¢&. j. MSP-674/2024-ODKA-SPZ/9 je uvedena jako prvni v pfispévku na
https://www.konopijelek.cz/novinky/ministru-spravedinosti-pavlu-blazkovi/

2 Dulezitd pozndmka: Opakované jsme marné a bez reakce ministerstva a ministrd spravedinosti namitali
podjatost a porusovdni zdkona (také) participujicim Krajskym statnim zastupitelstvim v Brné a jeho
konkrétnimi jmenovanymi krajskymi statnimi zastupci JUDr. Janem Sladkym a JUDr. Milenou Hojovcovou
pfi kriminalizaci Mgr. DuSana Dvordka v letech 2010-2021, a to opét bez vécné reakce a posouzeni
ministerstva a ministra spravedinosti.

3 Z&dost ministru spravedinosti o vyjadreni ze dne 26.kvétna 2025 je uvedend také se stiznostmi ministrim
spravedinosti na  poruseni  zdkona vO& Mgr. Dusanu Dvordkovi vroce 2012 a 2021 na
https://www.konopijelek.cz/novinky/ministru-spravedinosti-pavlu-blazkovi/, které ministerstvo Udajné
vUbec neeviduje, viz ddle v textu

4 Ocenéni bylo s podporou profesnich komor, viz hitps://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/vyresil-co-jini-
za-20-let-ne-profesni-komory-podporuji-oceneni-pro-ministra_2505241313 vdv
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ddle v pozndmce pod carou uvedenych sp.zn. kdrnych/trestnich podnétd
souvisejicich s namitanym porusovdanim zdakona soudci a statnimi zastupci.

Vazeny pane ministre,

soucasné jsme Vam ode dne poddni stiznosti dne 17 listopadu 2024 doloZili pravé do
tohoto spisu stiznosti sp.zn. MSP-674/2024-ODKA-SPZ dalsi dUkazy védomych nepravd
a Ucelovych tvrzenijustice a exekutivy a nové divodné a dikazy podlozené kérmné a
trestni podnéty na soudce a statni zastupce vztahujici se k divodnosti nejen stiznosti
sp.zn. MSP-674/2024-ODKA-SPZ — naposledy trestni/karny ze dne 8.dubna 20255 na
expredsedu nejvyssiho soudu a dnes Ustavnino soudce prof. JUDr. Pavla Sdmala,
soudkyni nejvyssiho soudu JUDr. Miladu Sdmalovou a daldi soudce a statni zdstupce
podilejici se védomeé na porusovdni zdkona nejen ve véci sp.zn. MSP-674/2024-ODKA-
SPZ pfi kriminalizace Mgr. Dusana Dvordka pii dolozeni absolutni svévole k poruseni
unijniho prdva a nepolozeni predbéinych otdzek Soudnimu dvoru EU (ddle SDEU)_a
jejich nepravdiva tvrzeni, Ze konopi je prekurzor, nebo Ze je ndsledné naopak konopi
jedovata rostlina!

Vdazeny pane ministfe,

v Zzddném z rozhodnuti sprévnich soud?¢ dosud nikdy nedoslo a pravdépodobné ani
nemuze dojit ke zjisténi, zda existuje (kromé unijni) néjaka jind zdvaznd pravni norma
pro hodnovérné uréeni ne/legality konopi, a tedy od roku 1999 a prijeti zdkona o
navykovych latkdch (ZoNL) hodnovérného méreni obsahu THC v konopi a limitu
obsahu prohibovaného kanabinoidu THC (do roku 2022 byl limit obsahu THC v konopi
0,3% THC) jako dUvodnosti zahdjeni trestnich fizeni. Jak je Vém zndmo a bylo dolozeno
také z tohoto spisu sp.zn. MSP-674/2024-ODKA-SPZ, dokonce nejsou tyto zdkonné
podklady Zaddny ani pro vyneseni trestnich Zalob zalobci a ndsledné odsuzujicich
rozsudk(U soudci i pfi doloZzeni dUkaz( regiondiniho vykladu prava odpovédnymi
orgdny také do spisu sp.zn. MSP-674/2024-ODKA-SPZ a stanovisky excelentnich znalc.

5 Trestni/kamy podnét ze dne 8.dubna 2025 zaslany ministerstvu spravedinosti samostatné a také ke
stiznosti MSP-674/2024-ODKA-SPZ a vyjadieni policejniho prezidia dne 10.dubna 2025. &j. PPR-17882-6/CJ-
2025-990313 na tento podnét na hitps://www.konopijelek.cz/novinky/policejni-prezidium-a-trestni-
podnety-do-dne-9-dubna-2025/ a odmitavd vyjddfeni predsedy nejvyssino soudu () a predsedy
Ustavniho soudu (SPR. US 322/25) podat na uvedené soudce kdrny podnét a ddle vyjadreni prezidenta
republiky také k nemoznosti odebrat titul profesor dle prévniho fddu a primdrni odpovédnosti ministra
spravedinosti a predsedd soudU fesit kdrné provinéni (KPR 2043/2025) dle navrhu trestnino/kdrného
podnétu ze dne 8.dubna 2025 na hitps://www.konopijelek.cz/novinky/karny-podnet-a-odejmuti-titulu-

profesor/

6 Viz usneseni Mé&stského soudu v Praze ze dne 6.9.2022, &j. 8 A 67/2022-60, ze legislativni nedinnost
ministerstva vnitra vytvofit pravné zdvaznou normu pro zjisténi legality konopi pro policii nelze Zalovat a
usneseni Méstského soudu v Praze dne 13. Unora 2025, &j. 11 A 3/2025-71, Zze ve spravnim soudnictvi se
nelze soudem domdhat zjisténi, ktery statni orgdn je odpovédny za neexistenci pravné zavazné normy
pro zjisténi legality konopi, ddle rozsudek Krajského soudu v Ostravé pobocka v Olomouci ze dne
27.4.2023, Cj. 65 A 8/2023 - 35 a rozsudek ze dne 28. brfezna 2024, cj. 65 A 7/2023-47 souhrnné na
hitps://www.konopijelek.cz/novinky/justice-a-trestni-exekutiva-legalni-a-nelegalni-konopi/
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Vdazeny pane ministfe,

spravnijustici také nikdy nedoslo a asi ani nemuize doijit k uréeni odpovédného statniho
organu za tuto nezdkonnou legislativni necinnost vytvorit pravné zdvaznou pravni
normu pro hodnovérné urceni ne/legality konopi, coz dle nds odporuje nadiazenému
pravu EU, nebot rozdily ve vysledcich obsahu THC v konopi dle zpUsob U méfeni obsahu
THC mohou byt i vice nez pétadvacetindsobné( Cili 0,3% THC, ale také az 8,4%THC u
téze odridy konopi, jak je dolozeno ve vsech oznacenych trestnich spisech a spisech
stiznosti na poruseni z&kona soudnimi znalci i s odkazy na studie’), coz sice reflektuje
pravné zdvaznd, aviak ministerstvem zemédélstvi s védomim ministerstva vnitra a
spravedinosti neimplementovand unijni pravni normas

Jedind verejnosti ovéritelnd, pravné zavaznd unijni norma je s presnym metodickym
postupem a dulezitymi definicemi pro hodnovémy vysledek obsahu THC v konopi,
minimdlné pak téchto fii nezbytnych definic: 1) vzorku konopi k méreni obsahu THC
(tzn. vrcholiky s herbou v uréené a oznacené dobé kvétu dle prava EU), 2) minimdainiho
reprezentativniho vzorku poctu rostlin konopi pro spoleCnou homogenizaci pro méreni
obsahu THC a zjisténi relevantniho vysledku (tzn 50 ks. rostlin konopi ze stfedu pole, pfi
prezkumu dle EU az 200 ks rostlin konopi) a ddle 3) minimdini véahy homogenizovaného
vzorku k méreni obsahu THC (15 gramd.

Jak bylo na dikazech doloZzeno také do spisu sp.zn. MSP-674/2024-ODKA-SPZ,
dokonce tuto nezbytnou metodiku méreni obsahu THC v konopi a dané definice — byt
jinak stran poctu rostlin reprezentativnino vzorku - reflektuji také pravné nezdvazné
metodiky OSN (UNDOC) a evropskych forenznich Ustavd (ENFSI), kdy ale ani takto
policie do roku 2021 fakticky nikdy nepostupovala a moznd dodnes nepostupuje, jak
je doloZzeno také ve viech stiznostech na poruseni zadkona uvedenych v pozndmce
pod carou.

Policie v fizenich v letech 2010 - 2020 v kauzdch Mgr. Dusana Dvordka soudu nikdy
nedolozila, 7e by snad kdy pfi deseti soudem narfizenych exekucich konopi mérila
obsah THC v zabraném konopi na vyzkumnické farmé v Ospélové dle EU normy, byt
na ospélovské farmé bylo vidy vice nez 50 rostlin konopi jako reprezentativni vzorek
(prdmér za 10 exekuci byl 350 ks rostlin na jednu soudem nafizenou exekuci konopi
z deseti exekuci), nebo Ze by snad policie kdy méfila obsah THC alespon témito pravné
nezdvaznymi metodami UNDOC a ENFSI, byt tyto odporuiji judikatufe SDEU, nebof jsou

7 Viz nejen spis MSP-674/2024-ODKA-SPZ a zde ve spisu a soucasné v odkazu uvedené vyjddreni doc.
RNDr. Lumira Hanuse, DrSc. na hitps://www.konopijelek.cz/studie/doc-rndr-ondrej-lumir-hanus-drsc/ a
dalsich excelentnich znalc¥ jako je doc. RNDr. Peter Ondra, CSc. a znaleckého Ustavu Prirodovédeckd
fakulta Univerzity Palackého zasilanych marné jako dikazy do trestnich spisU a stiznosti na poruseni
z&kona v neprospech nejen Mgr. DuSana Dvordka na https://www.konopijelek.cz/novinky/vyjadreni-
znalcu-a-lekaru/

8 Napt. viz pfiloha 1 Nafizeni ES €. 1122(2009 na hitps://www.konopijelek.cz/novinky/metodika-
osn-k-mereni-omamnosti-konopi/
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1) neverejné, 2)nejsou v jazyce Clenské zemé a 3) nadto, jak policie sama sdéluje,
nejsou ani pravné zavazné.

Vazeny pane ministre

Jak jsme dolofzili také do spisu sp.zn. MSP-674/2024-ODKA-SPZ, pokud by policie méfila
obsah THC v konopi dle ENFSI, jak od roku 2024 v rozporu s predchozimi tvrzenimi nové
uvadi policie a celni sprava, musel by mit reprezentativni vzorek k méreni obsahu THC
v konopi nejmensi pocet kusu rostlin ke spoleéné homogenizaci nejméné 11 kusu
rostlin_konopi_(soucasné homogenizovanych vrcholikl) a homogenizovany vzorek
k méfeni musel byt alespon 15 gramu!

To se ale nestalo ani v jednom z deseti trestnich fizeni Mgr. Dusana Dvordka véetné
fizeni 3T131/2017 s odrodou Charlottina pavuéina, které je opakované predmétem
prezkumu, nyni pod sp.zn. MSP-674/2024-ODKA-SPZ.

Jak je dolozeno ve spisu 3T131/2017, prestoze jsme dne 21.Cervence 2016
prostfednictvim aliance Cannabis is The Cure,z.s. zadali o ochranu Urody a genofondu
unikatni odridy Charlottina pavucina (zkrdcené Charlotta) kromé prostéjovskych
OCTR také nejvyssi statni zastupitelstvi, nejvyssi a Ustavni soud, ospé&lovskd Uroda v roce
2016 byla opét (od roku 2009 posedmeé!) na prikaz soudu zabrdna, pritom policie o
r0stu rostlin v Ospélové posilala pravidelnd hidseni az do piikazu soudni exekuce na
koncifijna 2016! Odborné méreni obsahu THC kromé umélého navysovani obsahu THC
(viz ddle), jak je dolozeno na dukazech také v fizeni MSP-674/2024-ODKA-SPZ
probihalo nejen v absolutnim rozporu s unijnim metodickym predpisem, ale i obéma
nezdvaznymi metodikami UNDOC a ENFSI!

Jak je také dolozeno nejen ve spisu 3T1131/2017 (sp.zn. MSP-674/2024-ODKA-SPZ),
predsedkyné sendtu 3T v rozhodnutich o ospélovském konopi od novely €. 3/2012 Sb.
véetné 3T131/2017 védomé Ucelové tvrdila, 7e policie méfi obsah THC praveé dle
nafizeni viddy ¢.3/2012 Sb., které ale Zadny pravné zdavazny metodicky postup
neobsahovalo, ne? bylo nafizeni kompletné& zruseno ndlezem PL US 98/20 v dubnu
2021!

Vdazeny pane ministfe

V z&ddném z rozhodnuti o karnych podnétech podanych ministerstvu spravedinosti na
védomeé nepravdivé jednaijici soudce a statnizastupce? a ddle v zaddném zrozhodnuti

9 Odbor dohledu a kdrné agendy Ministerstva spravedinosti eviduje v kdrné agendé fizeni pod sp.zn. MSP-
898/2024-ODKA-DOH, MSP-821/2021-ODKA-DOH, MSP-940/2019-ODKA-DOH, MSP-727/2019- ODKA-DOH,
MSP-433/2019-ODKA-DOH, MSP-100/2019-ODKA-DOH, MSP- 706/2018-OJDDOH, MSP- 646/2018-OJD-DOH,
MSP- 494/2018-OJD-DOH, MSP- 1214/2017-OJD-DOH, MSP-257/2017-OJDDOH, MSP-1493/2016-OJD-DOH,
MSP-1386/2016-OJD-DOH, MSP-133/2016-OJD-DOH, MSP-1419/2014-ODDOH, MSP-1416/2014-OD-DOH,
MSP-118/2014-OD-DOH, MSP-117/2012-OD-DOH a MSP-2650/2010-OD-DOH od Mgr. Dusana Dvordka a
od nevlddnich organizaci aliance Cannabis is The Cure,z.s. ministerstvo spravedinosti eviduje kdarné
podnéty pod sp.zn. MSP - 871/2024-ODKA-DOH a MSP-133/2016-OJD-DOH, MSP-1181/2018-OJD-DOH,
MSP-754/2018-OJD-DOH, MSP-750/2018- OJD-DOH, MSP-133/2016-OJD-DOH, MSP-1263/2014-OD-DOH,
MSP-1128/2014-OD-DOH, MSP-1014/2014- OD-DOH, MSP-594/2016-OJD-DOH, MSP- 754/2018- OJD- DOH,
MSP- 898/2024-ODKA-DOH
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o stiznostech na poruseni zadkona (nejen) vU&i Mgr. Dusanu Dvordkovi za trestni fizeni
dle § 283 tr.z. u Okresniho soudu a statnino zastupitelstvi v Prostéjove za vyrobu konopi
jako Iéku 10 v letech 2010 — 2020 (resp. 2008 — 2024) napaddaijicich krom nesetfenych
preciny a zlo¢ind na lidech zapojenych do vyzkumu Konopi je Iék védomé mylnou
argumentaci obecni justice a nejvyssino a Ustavniho soudu k poruseni unijniho prava
a svévolné nepoloieni predbéinych otdzek SDEU v dovoldnich (napf. jen u Mgr.
Dusana Dvordka) sp.zn. sp.zn. 8 Tdo 1231/2011, 6 Tdo 1493/2014, 11 Tdo 181/2015, é
Tdo 323/2016, 11 Tdo 61/2018, 11 Tdo 426/2018, 11 Tdo 1455/2018, 11 Tdo 1332/2019,
11 Tdo 1478/2019 a 11 Tdo 674/2020 a ndslednych dle nds védomé Ucelové
odmitnutych Ustavnich stiznostech a naslednych rovnéZi védomé Ucelovych
odmitnutych stiznostech ministr0 spravedinosti za poruseni zdkona vic&i Mgr. Dusanu
Dvordkovi vedenych ministerstvem spravedinosti pod sp.zn. v pozndmce pod carou
(pozn. pouze nase prvnistiznost sp.zn. MSP- 667/2011-OD-SPZ, sp.zn. 3Tz1/2012 se tykala
také nejvyssim soudem uznané nezdkonnosti jedndni okresniho stdtniho zdstupce pri
udéleni pokuty Mgr. Dvordkovi v druhém trestnim fizeni sp.zn. 2165/2011)

Vdazeny pane ministre,

Pokud jde o ddle uvedené zamitnuté predbéiné otdzky SDEU uvedené
v zavéru, konkrétné v kapitole lll. ve véci nepfimérené regulace odporuijici dle
nds Cladnku 34 Smlouvy o fungovdani EU odsuzujici kartelové dohody a kfiveni
trhu, témto otdzkdm reciproéné odpovidaji nase opakované marné zadosti
(od r. 2010) a z&dosti Mgr. DuSana Dvordka (od r. 2004) o vyddani povoleni
k nakldddni s konopim k IECbé a vyzkumu, nase marné opakované zadosti o
spoluprdci v této véci nejen s prost&jovskymi OCTR a ministerstvy od r. 2008,
ddle pak nase opakované marné zadosti o policejni ochranu od r. 2009 a
predevsim trestni a karné podnéty odr. 2010.

Vdazeny pane ministre,

Laddme Vas proto zdvorile o Vase vyjadieni a informace, pfi¢emz u otdzek 1,
2, 4 staci odpovéd ano/ne a u otdzky C. 6 staci ano, je oprdvnén/ne neni
opravnén. Ddle uvedené otdazky €. 1-8 jsou uvedeny tuéné kurzivou, aby doslo
od rozliseni od komentdre obsahujiciho zpravidla dUkazy didvodnosti otdzky.
Otdzky prosim nejprve citujte:

10 Odbor stiznosti eviduje stiznosti na poruseni zdkona ve véci Mgr. Dusana Dvordka pod sp.zn. MSP-
667/2011-OD-SPZ, MSP- 212/2014-OD-SPZ, MSP- 301/2014-OD-SPZ, MSP-666/2014-OD-SPZ, MSP-743/2014-
OD-SPZ, MSP- 418/2015-OD-SPZ, MSP- 30/2016-OJD-SPZ, MSP-577/2019-ODKA-SPZ a MSP- 369/2022-ODKA-
SPZ a akfivni fizeni sp.zn. MSP-674/2024-ODKA-SPZ —_stiznosti na poruseni zdkona ze dne 18.5.2012
(2T104/2010 - stiznost poruseni zdkona pfi odsouzeni) a ze dne 1.9.2021 (3T131/2017- stiznost na poruseni
z&kona pii preméné podminéného frestu v trest vézeni ) ale evidovdny nejsou!
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Jsou Urednici ministerstva spravedinosti odboru stiznosti, dohledu a karné agendy
povinni zmoci Ufedni pfi Setfeni stiznosti a kdrnych podnétu ozndmit podezieni na
spdchdni trestného ¢inu, pokud se o trestném jedndni, byt tieba soudce a statniho
zastupce, dozvi?

a. Komentdr: Natoz kdyz je ministerstvo informovdno opakované o zloCinu
ublizeni na zdravi s nasledky smrti, pfi soucasnych védomych nepravddch
justice, Ze policie md& z&vaznou normu na meéreni obsahu THC v konopi,
nebo 7Ze konopi je Udajné prekurzor, Ze unijni narizeni bylo Udajné
implementovdno do zdkona atd., a to s vysokou pravdépodobnosti jen
proto, aby soudy v rozporu s &l. 267 SFEU a z&kladnim prdvem na spravedlivy
proces a zdkonného soudce nepoloZily nize uvedené predbéiné otdzky
Soudnimu dvoru EU a dollo tak k oznaceni nevymahatelnosti trestnosti
predpisu a soudci a statni zastupci nebyli vySetfovdnil

Je ministerstvo spravedinosti odpovédnym orgdnem za trestni predpisy, a to
véetné prdvné zdvazné metodické normy méreni obsahu THC v konopi pro
kontrolni a prezkumné orgdny ve smyslu Ustavniho ¢l. 39 LIPS tvrdiciho, Ze neni
trestu bez zdkona?

Pokud ministerstvo spravedinosti na vyse uvedenou otdzku odpovédélo, Ze neni
odpovédné za vznik pravni metodické normy méreni obsahu THC v konopi pro
kontrolni a prezkumné orgdny (tedy pro policii a celni spravu), vyjadrete se/sdélte,
ktery statni orgdn je k tomuto povinnym a odpovédnym, kdyZ ministerstvo vnitra,
ministerstvo financi anebo ministerstvo zemédélstvi a zdravotnictvitvrdi, Ze nejsou?
a. Komentdr: Pravé ministerstvo spravedinosti &ini prezkumy kdrnych podnétd
a stiznosti na poruseni z&kona a jeho Urednici a ministfi se tak prece musi ve

svych rozhodnutim opirat o zkon a mezindrodni zdvazky.

Je ministerstvo spravedinosti, resp. ministr spravedinosti odpovédné/-ny za poddani
stiznosti na poruseni zdkona soudci (justici) a Zalobci (statnimi zastupitelstvimi) pri
jejich nesetfeni a ignorovdni nevysetieni zlo&inU téikych ubliZzeni na zdravi
s ndsledky smrti jako jsme doklddali na dikazech opakované od stiznosti
Olomouéanu ze dne 18. kvétna 2012 a oznamovali viadé s Zadosti premiérovi o
vydani opatreni k zabranéni téchto zlo&inU na nevinnych lidech jiZ dne 8. bfezna
2011 (razitko podatelny Uradu viddy) a s cynickou odpovédi premiéra 31.kvétna
2011 ke spdchanym zlo€inUm a prevenci dalsiho pdchani zloéing."
a. Komentdr: Ministerstvu spravedinosti je dlouhodobé zndmo, ze ani statni
zastupitelstvi viech stupnid a ani vsechny stupné justice od roku 2010 dosud
bez odUvodnéni odmitaji trestni podnéty prosetfit (stejné jako policie) a

11 Viz trestni podnét ze dne 11.2.2025 na nezndmé osoby na ministerstvu zdravotnictvi a
ndsledné s obsdhlymi dikazy také na premiéra Petra Necase, ktery byl z policejniho prezidia
preddn do Olomouce a olomouckd krajskd krimindlka podnét dne 9.dubna 2025 predala
k Setfeni do Prahy, viz. ke stazeni na https://www.konopijelek.cz/novinky/trestni-podnet-na-
ministerstvo-zdravotnictvi-a-zadost-policii/
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meritorné projednat ublizeni na zdravi véetné ublizeni s nasledky smrti,
Utisku, ponizovdni, muceni a zneuctivani zpUsobend zabrdnim léCivé konopi
z vyzkumnické farmy v Ospélové (Urody 2008 — 2019) a v jednom pripadé
vroce 2011 také exekuce Edukativni konopné kliniky v Praze (v Praze
dokonce bez jakychkoliv protokold o zabraném majetku a protokolu o
sloZzeni zabraného konopi a konopnych extraktd, a to se souhlasem dvou
policejnich prezidentd, OSZ na Praze 3 a MSZ v Prazel).

5. Jaka konkrétni stanoviska ddvalo ministrm spravedinosti a) statni zastupitelstvi a
b) ministerstvo spravedinosti (fzn. odbor stiinosti, dohledu a kdarné agendy
ministerstva spravedinosti), kterd bud’ citujte a oznaéte sp.zn./&j. a dataci*, nebo
je zaslete v kopiich, k nize uvedenym ndmitkam v tématech poruseni zdkona pod
body 5.a - 5.h? Komentdr: Minéna jsou tedy stanoviska poddvand ministrdm
spravedinosti k ndmitkdm obsazenym ve stiznostech a kdrnych podnétech
uvedenych v pozndmce pod c¢arou majici kli€¢ovy vyznam pro vyrok o viné a
obsazené rovnéz ve spise sp.zn. MSP-674/2024-ODKA-SPZ, pficemz prezkum tohoto
posledniho fizeni skonCil u KSZ v Brné dne 25.0Unora 2025, takze by mélo byt do
Vaseho vyjadreni zahrnuto aktudini vyjadreni statnino zastupitelstvi a ministerstva,
tedy:

a. Jak konkrétné se ministerstvo spravedinosti a statni zastupitelstvi vyjadrili
ministrdm spravedinosti k zdkonnosti jednéni justice a stétniho zastupitelstvi
ve véci nesetfeni spdchanych zloéinU na élenech vyzkumu Konopi je Iék,
kdyzZ bylo opakované napaddno a je doloZeno i v tomto rizeni, Ze jednanim
prostéjovské justice a trestni exekutivy doslo zabranim terapeutického
materidlu (konopi a jeho produkti) opakované od roku 2010 k vainému
poskozeni zdravi obéaniU zapojenych do vyzkumu Konopi je Iék, a to i
s ndsledky smrti, které vsak nikdo odpovédny neresi, totoiné jako nikdo
neresil marné Zddosti o policejni ochranu poddvané opakované od roku
2009?

i. Komentdr: Tyto zavainé skutecnosti o zpUsobeni utrpeni a jejich dalsi
planovdni a realizaci prost&jovskymi OCTR dosud stdle nikoho
odpovédného nezajimaiji (véetné poslancd a odpovédného vyboru
pro bezpecnost, 2019) a souCasné jak statni zastupitelstvi, tak justice
trestni podnéty s divodnym podezienim na poruseni § 149 odst. 3, 4
a 5 tr. zdkoniku odmitd bez odUvodnéni vécné projednat, byt jde o
povinnost také z moci Uredni! Odkdy neni zabiti Elovéka prosiciho
dokonce vsechny poslance o milost a zqjisténi dostupnosti konopi
jako onkologicky nemocny Petr Kodym (viz spis) trestnym Einem,
kdyZz na strané vidy obvinéného Mgr. Dusana Dvordka byl verejny
prospéch a bagatelni ohrozeni, pficemz napf. legdini péstovani
Svestek na slivovici je v dUsledku nesrovnatelné vyssim spolecenskym
rizikem! Jaktoze pro zadny z prezkumU ministra spravedinosti takové
obludné véci zneuzivani statni moci zatim nebyly dost relevantni?!
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b. Jak konkrétné se ministerstvo a stdtni zastupitelstvi pro ministra spravedinosti
vyjadiili k nepravdé justice dokonce také u nejvyssiho a Ustavniho soudu,
Ze policie méri obsah THC podle zakona o ndvykovych latkach, ktery vsak
Zadny metodicky predpis jako unijni pfedpis neobsahuje?

i. Komentdr: Dle nds bylo tvrzeni uvedeno proto, jak jsme vidy ve
stiznostech uvddeéli, aby justice nemusela poloZit nize uvedené
pfedbéiné otdzky SDEU! V prvnim frestnim Ffizeni Mgr. Dusana
Dvordka u Okresniho soudu v Prosté&jové sp.zn. 2 T104/2010 (viz
verejné sp.zn. 8 Tdo 1231/2011) si nejvyssi soud vymyslel bez
jakéhokoliv dokazovdni, ze policie mérfi obsah THC dle zdkona o
ndvykovych Iatkadch, ktery viak neobsahuje zadny zdkonny
metodicky predpis ke zjisténi obsahu THC v konopi jako je zdvazny
unijni predpis a ndsledné tuto védomou lez jako pravni ndzor viechny
daldi justicni orgdny opakovaly az do roku 2015 a pro zddny
z prezkumU0 ministra spravedinosti a kéarmé podnéty to zatim také
nebylo relevantnil

c. Jak konkrétné se ministerstvo a statni zastupitelstvi vyjadrili ministrom
spravedinosti v doloZenych stiznostech a karnych podnétech uvedenych
pod ¢arou k nepravdé justice, Ze policie méri obsah THC podle zavazného
predpisu policie vychdzejiciho z unijniho predpisu, aby justice nemusela
poloZit nize uvedené predbéziné otdzky SDEU?

i. Komentdr: v dall$im trestnim fizeni Mgr. Dusana Dvordka justice
(v€etné fizeni 3T131/2017, kde soud tvrdil, Ze policie méfi obsah THC
podle ndlezem sp.zn. PLS US 98/20 zruseného nafizeni viddy &. 3/2012
Sb., které ale nejenie 7Zadny zdvazny metodicky predpis méfeni
obsahu THC neobsahuje, ale aniz onéch vice nez pétirostlin konopi
soucasné zaklddajicich pfi prekroceni limitu THC trestnost skutku
uvedenych v nafizeni &. 3/2012 Sb. nebyl obsah THC pred
homogenizaci méren!) a predevsim nejvyssi soud odmital polozit
ddle uvedené predbéiné otdzky Soudnimu dvoru EU k pravni
zavaznosti unijni normy ke zjisténi legality konopi, viz sp.zn. 6 Tdo
1493/2014 a srovnej totozny 6. sendt v rozhodnuti o dva roky pozdéiji
sp.zn. 6 Tdo 323/2016, odkdy nejvyssi soud vidy jen odkazuje nebo
opakuje nepravdivé rozhodnuti sp.zn. 11 Tdo 181/2015, ve kterém si
nejvyssi statni zastupitelstvi dne 12. 2. 2015, €. j. 1 NZO 84/2015-14 a
nejvyssi soud dne 20. 5. 2015 pod sp. zn. 11 Tdo 181/2015 védomé
nepravdivé vymysleli, 7e, cituji ,policie md prdvné zdvazny predpis
vychdzeji z unijniho predpisu”, coz ale policie vidy vyloucila,
naposledy dne 6. kvétna 2025, &j. PPR-21028-11/CJ-2025-990810'2,

12 iz Sdéleni Policejniho prezidia z prikazu Ministerstva vnitra dne 6. kvétna 2025, &. PPR-21028-11/CJ-
2025-990810 na hitps://www.konopijelek.cz/novinky/policie-nevydala-do-11-listopadu-2021-nevydala-
zadnou-metodiku-k-urcovani-obsahu-thc-v-rostlinach-konopi/
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kdy uvedla, ze do listopadu 2021 neméla zadny predpis a ze udajné
postupovala podle normy ENFSI. Dodejme explicitni dukaz svévole,
7e ani pres prikazy Ufadu pro ochranu osobnich Udajd nejvyssimu
soudu C.j. UOOU-03429/24-5 dne 26.9. 2024 a nejvyssimu stdtnimu
zastupitelstvi dne 27.1.2025, ¢j. UOOU-05516/24-5 a dne 28.1. 2025,
Cj. UOOU-05657/24-6 vydat/doloZit pravé onu obéma institucemi
Zminovanou _ ,prdvné zdvaznou _metodickou normu__policie
vychdzejici z unijniho predpisu*, tak ani nejvyssi soud dne 25.10. 2024
sp. zn. Zin 117/2024'3, ani nejvyssi statni zastupitelstvi dne 14. 2. 2025,
Cj.1 SIN 92/2024-59 a dne 19.2. 2025, €.j. 1 SIN 95/2024-5914 informace
nevydali! Jist& chdpete, pane ministre, ze oCekdvdme s napétim,
zda seznam ddle uvedench predbéznych otdzek Soudnimu dvoru
EU, ktery prikldddme prilohou, Vd&s bude jako ministra spravedinosti
inspirovat k pojmenovdni justicni korupce a kartelu diplomatickou
pravni terminologii vO&i nejvyssimu soudu a povede Vas k revizi viech
stiznosti na poruseni zdkona nejen vici Mgr. Dusana Dvordka a také
dle naseho ndzoru k olisténi jména ministerstva spravedinosti

d. Jak konkrétné se ministerstvo a staini zastupitelstvi vyjadfili ministrum
spravedinosti k opakované namitané nepravdé justice k nepoloZeni ddle
uvedenych predbéinych otdzek SDEU ve véci nevymahatelnosti
neozndmenych technickych predpisu k vydani povoleni/licence
k nakladani s konopim dle §§ 8 a 24 zakona o navykovych latkach
neozndmenymi novelami &. 141/2009 Sb. a 50/2013 Sb., a totiz k védomé
nepravdivym tvrzenim, Ze a) konopi je Udajné prekurzor, piicemi o
prekurzorech SDEU nerozhoduje, coZ odporuje unijnimu narizeni i zdkonu o
prekurzorech drog, kde konopi neni a ani nemuzZe byt uvedeno, ddle Ze b)
naiizeni o prekurzorech bylo Udajné ftransponovdno do zdkona o
navykovych Iatkdch, kdyZ do zdkona se transponuji smérnice, a ddle Ze c)
zakon o navykovych Iatkach ddajné neni potieba ozndmit Evropské komisi,
protoZe neobsahuje technické predpisy ve smyslu informaéni smérnice ¢.
98/34/ES, coZ vyluéuji opakované notifikace novel ZoNL a § 1 odst. 2
zdkona o ndvykovych Iatkdch?

i. Komentdr: DUkaz uvedenych ddle v komentdri. V prvnim trestnim
fizeni 2 T 104/2010 (viz verejné sp.zn. 8 Tdo 1231/2011) si k zamitnuti
polozeni predbézné otdzky SDEU ve véci vyddni povoleni (licence)
k nakldddni s konopim k terapeutickym U&elim k namitané

13 DOkaz sdéleni dne 25.10. 2024 sp. zn. Zin 117/2024 na https://www.konopijelek.cz/novinky/nejvyssi-
soud/

14 Dlkaz sdéleni dne 14.2. 2025, &j.1 SIN 92/2024-59 adne 19.2. 2025, &j. 1 SIN 95/2024-59 na
hitps://www.konopijelek.cz/novinky/nejvyssi-statni-zastupitelstvi-opakovane-nepravdive-tvrdi-ze-vse-
je-v-souladu-se-zakonem-kdyz-nikdo-vcetne-nsz-a-justice-a-ministerstev-a-poslancu-nevi-jak-se-
pozna-legalni-konopi/
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neozndmené (=nevymahatelné) novele §8 zdkona o ndvykovych
I&dtkdch zdkonem €.141/2009 Sb. a ndsledné neozndmené novele §
24 z&dkona o navykovych latkdch zakonem &. 50/2013 Sb. tykajici se
nove liberdinéjsino predpisu ve véci vyddni povoleni (licence)
k nakladddni s konopim k IéCebnym Ucelim nejvyssi soud vymyslel
ddle uvedenou lez a ddle pak Ustavni a v dalSich letech jiny a dalsi
sendt/-ty nejvyssi a Ustavni justice pouze na toto nepravdivé sdéleni
odkazovali, a totiz, citujime z usneseni ll. US 664/12 ve véci stiznosti na
usneseni 8 Tdo 1231/2011 a nepolozeni predbéiné otdzky SDEU (véc
2 T 104/2010): ,,... Dovolaci soud ddle také podrobné objasnil, z
jakych dUvod(d nepredloZil Soudnimu dvoru Evropské unie k
rozhodnuti predbéinou otdzku. UCinil totiz zdvér, Ze zdkon é.
167/1998 Sb., o ndvykovych Iatkach, neni technickou normou, kterou
je tfeba nahldsit podle smérnice Evropského parlamentu a Rady &.
98/34, o postupu pri poskytovani informaci v oblasti norem a
technickych predpist s tim, Ze takovy postup je vylouéen jiZ s
ohledem na ustanoveni § 1 odst. 1 uvedeného zdkona, podle néhoz
povinnosti stran zachdzeni s prekurzory a pomocnymi Iatkami
vykondvd podle piimo _pouZitelnych piedpisu Evropskych
spolecenstvi lensky stat. “

e. Jak konkrétné se ministerstvo a staini zastupitelstvi vyjadrili ministru
spravedinosti v poslednim fizeni o stiznosti k Uéelovému nepoloZeni
prfedbéiné otazky ve véci neozndmeného navyseni obsahu THC v konopi
20,3 % THC na 1 % THC novelou ¢. 366/2021 Sb., ktera ale v ostatnich
ustanovenich novely ZoNL Evropské komisi ozndmena byla?

f. Zjakého konkrétniho diUvodu ministerstvo spravedinosti dosud stdle
neprojednalo, a dokonce Udajné ani neeviduje prvni stiznost na poruseni
zdkona vUéi Mgr. Dusanu Dvoidkovi napadaijici rozsudek Okresniho soudu
v Prostéjové dne 27.10.2010 sp.zn. 2 T104/2010 a Krajského soudu v Brné dne
9.3.2011 sp.zn. 3To 25/2011 a Nejvyssiho soudu dne 27.10.2011, sp.zn. 8 Tdo
231/2011 svyse uvedenymi nepravdivymi bludy k poruseni prava EU
podanou desitkami obéani Olomouce a nevlddnich organizaci dne 18.
kvétna 2012?

i. Komentdr: DUkazem dokldddme, Ze stiznost ze dne 18.5.2012 je nejen
uvedena v odkazu pod c¢arou's a ddle ve scanu jako priloha na
poslednich dvou strandch této Zddosti. DOkazy poddni stiznosti
desitek Olomoucan( ze dne 18. kvétna 2012 na poruseni zadkona vici

15 Viz stiznost Olomoucanl ze dne 18.5.2012 na hitps://www.konopijelek.cz/novinky/ministru-
spravedInosti-pavlu-blazkovi/
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Mgr. Dvordkovi v této véci 2T104/2010 '¢ s prvnim nepravdivym
rozsudkem ze dne 27.10.2010 dopInénou stiznostmi desitek obcanl a
nevlddnich organizaci jaoko napriklad dolozenym scanem stiznosti
SANANIMuU ze dne 29.kvétna 2012 byly poskytnuty také do tohoto
stiznostni fizeni ve skenech poddni ndmitky podjatosti dne 22.
prosince 2024 (a mizete si scany stdhnout s danym dokumentem, viz
strana 2 a 3 poddni ndmitky podjatosti ze dne 22.prosince 2024'7).
Ddle je doloZitelné, Ze tuto stiznost ze dne 18.5.2012 prezkoumdvalo
z podnétu ministerstva spravedinosti Vrchni statni  zastupitelstvi
v Olomouci pod sp.zn. 1 VIZ 31/2012

g. VdZeny pane ministre, kdyz ministerstvu a ministrdm vcéetné Vds opakované
marné dokldddme neprosetreni prvni stiznosti na rozhodnuti Okresniho
soudu v Prostéjové podané dne 18.5.2012 ve véci 2T104/2010 a ministerstvo
dokonce Udajné tuto stiznost vibec neeviduje a prezkum VSZ v Olomouci
vedeny pod sp. zn. 1 VZZ 31/2012 asi zrejmé nebyl a ani nemd byti vykondn,
i kdyZ nevime proc, byt ministerstvo nejméné sto obcanUm a neviddnim
organizacim po podadni této stiznosti odpoveédélo vroce 2012, Ze bude
vSechny stéZovatele o vysledcich setfeni stiznosti informovat, coz jsme roky
marné napadali a nikdy k prezkumu tohoto prvniho trestniho fizeni vibec
nedoslo), vyjadrete se/ sdélte, zda jsou pro Vas tyto timto poddnim
doloZené skutecnosti dostateéné, abyste nechal zahdijit prezkum a Setieni
stiznosti_na_poruseni_zdkona vuéi_Mgr. Dusanu Dvoidkovi ve véci 2 T
104/2010 v prvnim kole rozhodnuti okresniho a krajského a nejvyssiho soudu
vroce 2010/2011?

i. Komentdr: N&slednd justicni korupce a kartel k porusenému unijnimu
prdvu pfi nepolozeni predbéznych otdzek SDEU a nesetreni
spdchanych zloc¢iny se dle nds rozhodly pravé v tomto prvnim fizeni
2T104/2010 s nd&slednou zménou definice konopi pro trestni pravo
novelou ¢. 3/2012 Sb. a ddle ndslednym neuspé&snym pokusem
justice dne 4.9.2012 omerzit svéprdavnost Mgr. Dusana Dvordka, ale
ndslednym Uspé&3nym pokusem prostéjovské justice a zastupitelstvi
stdhnout na Mgr. Dusana Dvordka vsechna ¢tyri obvinéni z divodu
udajne pétileté nepricetnosti vzdy od dubna do zdfi v letech 2008 -
2012, kdy v Ospéloveé rostlo zabrané konopi, takze se marné domdhal
fadného soudniho fizeni. Vzdy bylo jen odkdzdno na rozhodnuti 8 Tdo
1231/2011 a ll. US 664/12 a pak dal’i a dalsi, které védomé nepravdy
z prvniho fizeni nikdy nereflektovalo v 7&dném z odUvodnéni.

16 viz stiznost Olomou&and ministru spravedinosti ze dne 18.kv&tna 2012 avizovand pfedem médiim, viz
napf. iDnes.cz dne 11. kvétna 2012 s titulkem &ldnku: ,,Za odsouzeného konopného éCitele se postavil
psycholog i voziCkdii* uvedeny na https://www.idnes.cz/olomouc/zpravy/pripad-konopneho-lecitele-
dusana-dvoraka.A120511 1776489 olomouc-zpravy stk

17 Viz némitka podjatosti ze dne 22.prosince 2024 se scany stiznosti ministru spravedinosti dne 18.5. 2012
ve véci 2T104/2010 na hitps://www.konopijelek.cz/novinky/stiznost-na-poruseni-zakona/
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h. Vdazeny pane ministfe, protoze podle naseho zjisténi a ndzoru z prozatimnich
informaci od Urfadu viddy, justice a zastupitelstvi, stdla za vznikem nafizeni
¢. 3/2012 Sb. jako novely narizeni ¢. 455/2009 Sb. ve véci absolutni zmény
definice konopi pro trestni pravo nezdkonnd snaha konkrétnich osob
ministerstva spravedinosti a statniho zastupitelstvi zamaskovat dosavadni
nezdkonné jedndni justice, statnich zastupitelstvi a policie absolutné
ignorujicich dUkazy trestnosti skutku pfi méreni obsahu THC v péstovaném
konopi dle definice konopi zaklddajici pro péstitele trestnost uvedenou
v narfizeni €.455/2009 Sb. a Ucelové zménénou na vagni definici konopi v
novele €. 3/2012 Sb. odporuijici zdkonné definic konopi dle § 2 ZoNL Podle
definice konopi zaklddajici trestnost skutku dle nafrizeni &. 455/2009 Sb.
policie konopi na obsah THC v konopi vibec nikdy nemérila (stran definice
vzorku a reprezentativnino vzorku dle unijni a dalsich metodik), tzn. aby pred
poddnim obvinéni ze zabrané Urody policie konopi méfila obsah THC
alespon z nejméné 6. soucasné zhomogenizovanych celych rostlin konopi,
tedy zméfila obsah THC vSe zcelého objemu nejméné 6. rostlin ze
zabraného konopi a soucasné pritom az do nové vagni definice konopi pro
trestni  pravo dle nafizeni ¢. 3/2012 Sb. padaly odsuzujici rozsudky vici
péstitelim konopi jako Mgr. Dusan Dvordk odporujici méreni THC dle
uvedené definice konopi dané narizenim &. 455/2009 Sb. jako napf. ve véci
27104/2010 s udajnym mérenim THC dle ZoNL, jak uvedla védomé myiné
JUDr. Milada Sdmalovd v rozhodnuti sp. zn. 8 Tdo 1231/2011, kdyz ZoNL
zadny zavazny metodicky predpis neobsahuje. VdZeny pane ministie, timto
Vds zdvorile Zdddme zaslat nédm kopie oduvodnéni vyhodnoceni a ndvrhu
zmény viadniho narizeni €. 455/2009 Sb. s trestni definici konopi zaklddajici
frestnost skutku tehdy, az kdyZ vice nez 5 rostlin konopi v celém svém
objemu (tzn. véetné korene, stonkU, vétvicek a semen) prekroc¢i obsah 0,3%
THC jako podklad pro zménu na vagni definici konopi dle narizeni é. 3/2012
Sb., a to od relevantnich subjektu jako bylo vyhodnoceni a ndvrhy zmény
Zzejména tedy od policie, ddle od statniho zastupitelstvi a dale od justice a
také celkové vyhodnoceni a oduvodnéni ndvrhu zmény viddé z dilny
ministerstva spravedinosti v roce 2011 (pozn: resortni stanoviska ministerstvu
spravedinosti k novele €. 3/2012 Sb. zndme od Uradu viddy a nezdaddme je,
ale naopak idddme kopii Zddosti_ministerstva resortum v roce 2011, na
které se ministerstvo spravedinosti obrdtilo v rdmci meziresortniho rfizeni
s Zadosti o vyjadreni k ndvrhu zmény narizeni . 455(2009 Sb. novelou C.
3/2012 Sb.), coZ ndsledné vedlo ke schvdleni prijeti zmény definice
péstovaného konopi pro trestni prdvo novelou &. 3/2012 Sb. na definici
konopi zakladajici trestnost skutku tehdy, kdyZ prekatrovand susina konopi
bez stonku, vétvicek a semen z vice neZ 5. rostlin konopi soucasné
zhomogenizovanych prekroci limitni obsah 0,3% THC. Soucasné Vds proto

také pane ministre Zaddme nejprve struéné sdélit, kdo a kdy (ktery stdtni

orgdn a kterou osobou) nejpozdéji v roce 2011 jako prvni navrhl a oduvodnil
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potliebu zmény definice konopi pro trestni pravo zakldadajici trestnost
dle narizeni é. 455/2009 Sb. a vedouci ke zméné narizenim ¢.3/2012 Sb., zda
bylo jako prvni ministerstvo osobou (jmenujte ji véetné funkce), nebo st.
zastupitelstvi osobou (jmenujte ji véetné funkce), nebo justice osobou
(imenujte ji véetné funkce), nebo naopak policie (jmenujte ji véetné
funkce), nebo nékdo jiny (jmenujte ji véetné funkce a Ufadu)

i. Komentdr: Ve spisu je dolozeno, Ze ani takto na obsah THC nové
UCelové zménénd definice konopi dle nafizeni &. 3/2012 Sb. nebyla
policii nikdy pouzita jako fzv. minimdini reprezentativni vzorek konopi
pro trestnost dle metodickych norem EU, UNDOC a ENFSI, tedy
reprezentativni vzorek alespon 6. rostlin konopi z Urody 6. rostlin
konopi (ENFSI) souasné zhomogenizovanych jako ddkaz pro
doloZenou trestnost skutku.

6. Vyjadrete se/sdélte, vaieny pane ministie, prosime obecné, zda jste jako ministr
spravedinosti oprdvnén podat nejvyssimu soudu stiznost na poruseni zdkona jako
napf. v kauzdch stiznosti na poruseni zdkona vUé& Mgr. Dusanu Dvordkovi a
napadaného poruseni prava EU a nepredloieni predbéinych otdzek SDEU a
nesetieni spdchanych zloéinU, kdyz — viz sp.zn. dovoldni Mgr. DuSana Dvordka
uvedend vysSe_- o véci jiz rozhodoval nejvyssi a Ustavni soud a piitom Vy mate
souéasné jako ministr spravedinosti i v tomto fizeni doloZeny dukazy, 7e soudy
k poruseni unijniho prdva a nepoloZeni nize doloZenych predbéinych otdzek SDEU
uvddély védomé nepravdivd oduvodnéni, které rozhodné neni svobodnym
pravnim ndzorem soudce (k predbéinym otdzkdm SDEU ve véci neprimérené
regulace a nedostupnosti konopi k Iécbé maijici fatdini dopady na nemocné se
soudy nevyjadrily vibec, popr. v rozporu s dUkazy bez dalsiho sdélily, Ze vse je v
pofddku) a k doloZenym zlo&inUm stétni moci zpUusobené na zdravi a Zivotech
élenu vyzkumu Konopi je Iék se soudci a stdtni zdstupci nikdy vécné nevyjédrili!

i. Komentdr: Reagujeme timto dotazem na prévni analyzu a stanovisko
spolku Salamoun ze dne 6.5.2025 k odmitnuti ministra spravedinosti
podat stiznost na poruseni z&kona v kauze Petra Kramného, kterd
dokladdd, Ze ministr spravedinosti je oprdvnén podat stiznost
nejvysSimu soudu, i kdyz o meritu véci predtim rozhodoval nejvyssi
soud v dovoldni a Ustavni soud rozhodoval o sfiznosti na dané
rozhodnuti nejvyssino soudu’®

7. Vdieny pane ministie, vyjadrete se/sdélte, zda na zdkladé dikazu doloZenych do
spisu stiznosti sp. zn. MSP-674/2024-ODKA-SPZ véetné této Zadosti s dalsimi dUkazy
dle naseho ndzoru explicitné doloZeného kartelu justice s exekutivou poddte ndvrh
na obnovu prezkumdu, resp. pfezkum vsech deseti trestnych fizeni Mgr. Dusana
Dvordka v letech 2010 - 2021 pii poruseni § 283 tr. z. (tzn. za zabrané Urody

18 iz Stanovisko spolku Salamoun ze dne 6.kvétna 2025 uvedené ke stazeni na
hitps://spoleksalamoun.com/2025/05/06/stanovisko-spolku-salamoun-k-odmitnuti-podani-stiznosti-
pro-poruseni-zakona/
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ospéelovského konopi a konopnych IECiv v letech 2008 -2019 v dolozeném majetku
Clend a ¢lenskych organizaci aliance Cannabis is The Cure,zs.) vedenych u
Okresniho stdtniho zastupitelstvi v Prostéjové a Okresniho soudu v Prostéjové a zda
také prikdZe projednat a v rozhodnuti odUvodhnit, zda jsou trestni/kdrné podnéty
na iddné oznacené stdini zdstupce a soudce zaslané do spisu sp. zn. MSP-
674/2024-ODKA-SPZ duvodné nebo nediuvodné? zejména pak s ohledem na
dosud od roku 2010 nikdy vécné nesetrené frestni a karné podnéty za ublizeni na
zdravi a ublizeni na zdravi také s ndsledky smrti Elen’ vyzkumu Konopi je 1€k a jejich
dalsi pldnovdni a realizace, zpUsobeni lll. stupné invalidity Mgr. Dusanu Dvordkovi
a ddle za védomé nepravdy justice k poruseni prava EU a svévolné nepolozeni
ddle uvedenych predbézinych otdzek SDEU?2! Pokud nikoliv a néjaky dukaz Vam
chybi, sdélte to a uvedte prosim, jaky konkrétné! Pokud jste rozhodnut, Ze ucinite
(také) jiné neZi vyse uvedené opatfeni (tzn. poddni stiznosti a prezkum
dosavadnich stiznosti na poruseni zdkona a prfezkumy podanych
kdarnych/trestnich podnétu), sdélte prosim Vas névrh.

8. Vyjadrete se/sdélte, vaieny pane ministie, k navrhu ministerstva spravedinosti
k dekriminalizaci konopi s Vasim osobnim pozménovacim ndvrhem uvedeném
v novele trestnich predpisu projedndvané aktudiné jiz ve tetim &teni ve snémovné
pod ¢. tisku 861, konkrétné k ndvrhu ministerstva spravedinosti na Udajnou
netrestnost péstovdni 3 rostlin konopi s nad limitem THC vice nez 1% THC na osobu
s vékem Udajné nad 21.let majicich legdlné ze tii rostlin vyprodukovat max. 100
gramu konopné herby (dle Vaseho pozmériovaciho navrhu az 200 gramo)

a. Jsou tyto tii vyse uvedené a na THC nadlimitni rostliny konopi na jednu
osobu moziné péstovat a nakladat s timto konopim bezirestné k osobnim
UéelUm souéasné také bez postihu v prestupkovém prdvu? Nebo pujde
v pripadé tii zabranych rostlin konopi s nad limitem THC o prestupek?

b. Jakou konkrétni zdkonnou metodickou normou (oznacte ji) budou tyto ftii
rostliny konopi s nadlimitem THC méreny na obsah THC? Kdyz je soucasné
zcela legdini péstovani konopi bez ozndmeni a hldseni tfadim na plose do
100 m2 jako bylo vzdy péstovano v Ospélové v kauzach Mgr. Dusana
Dvordka a fada daldich rostlin konopi bude podlimitnich? Bude opét
s presumpci viny jako vzdy nejprve sklizeno=znehodnoceno vie jako vzdy?

c. Jaky konkrétni zdkonny predpis dovoluje policii pfi méreni obsahu THC
uméle navysovat obsah THC v zabraném konopi dekarboxylaci neomamné
kyseliny THCa v zabraném konopi na sledovany omamny kanabinoid THC?
K tomuto dle nds nezdkonnému jedndni se policie dokonce verejné hidsi'?

d. Pokud je vyse uvedeno, Zze péstovdni konopi s obsahem do 1% THC na plose
do 100 m2 a nakldddni s tfimto konopim napf. k Ucelim zahradnickym bez
hi&Seni a ozndmeni stdtni orgdnim ve smyslu §§ 2, 5 a 29 ZoNL (zdkona o
ndvykovych ladtkdch) neni trestné a je zcela legdini, Zdddme Vds v piipadé

19 Viz vefejné sdéleni policie obhajujici duvodnost umélého navysovani obsahu THC v konopi pii jeho
méreni na obsah THC na https://policie.gov.cz/clanek/metody-zkoumani-thc-a-thca.aspx
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Vaseho odlisného stanoviska, fzn. zda dané péstovani a nakladani
s konopim do 1% THC z plochy do 100m2/osobu neni legdini, o Vase
pisemné vyjddreni a iddné pouéeni v piipadé odlisného stanoviska! Pokud
neni takovéto jedndni legdini, véfime, ze toto vyjddreni s odUvodnénim
uvedete, nebot justice a statni zastupitelstvi to vzdy opomnéli uvést!

. Je —jako modelovy priklad — podle vyse uvedeného ndvrhu dekriminalizace
konopi z dilny ministerstva spravedinosti a Vaseho navrhu celkem jedendct
osob, které jsou vUéi madijiteli nemovitosti sidla vyzkumnické farmy
v Ospélové osobami blizkymi ve smyslu obéanského zakoniku, oprdvnéno
bezirestné a bez sankce vypéstovat na vyzkumnické farmé v Ospélové a
také sklidit celkem 33 rostlin konopi s nad limitem THC nad 1 % THC, tzn.
kaZdd osoba nad 21. let tii rostliny konopi s nad limitem THC na osobu?
Pokud by vsak spoleéné péstovdni konopi osobami blizkymi v jedné
nemovitosti nebylo moiné, ktery nediskriminujici parametr bude rozhodny
a bude uréovat, ktery ze élenu rodiny md prednost? Podotknéme, Ze jde o
velmiredinou situaci a na katastru nebo jako ndjemnici jakékoliv nemovitosti
ze zahradou mohou byt pfitom uvedeny jesté vyssi poclty osob nez 11 dle
uvedeného prikladu, pritom otdzku blizkych osob nemusi vUbec fesit, nebof
dané osoby mohou mit v onom hypotetickém prikladovém domé byty a
viichni nebo mnozi se shodnou, Ze na zahradé patfici k danému domu
chtéji kazdy péstovat 3 rostliny s nad limitem THC.

. Dalsi vécnou otdzkou je, jak je feSena daldi moznd diskriminacni povaha
Vaseho ndvrhu, kdy pro movitéjsino péstitele péstujicihno konopi tzv. indoor
od umélym osvétlenim, vétrdnim atd. mdze dle Vaseho ndvrhu obcan za
rok vypéstovat ve Ctyfech pé&stebnich cyklech az 12 rostlin konopi a mit az
800 gr. konopi/rok tzn. 4x 200 gr. konopi, aviak jeden Clovék jako péstitel se
zahrddkou mUze se Stéstim vypéstovat maximdiné 6 rostlin konopi ve dvou
cyklech, a tedy mit celkem jen 400 gramu, tzn. 2x 200 gramu/rok, ale to jen
tehdy, Ze bude péstovat samici samonakvétaci odridy konopi a vie se do
podzimu stihne dozrdt, mnohem pravdépodobnéji viak vypéstuje konopi
jen vjednom cyklu, tzn. maximdainé 200 gramU. Sdélte proto, vaZeny pane
ministre, jak tuto zjevnou diskriminaci zejména chudych lidi na vesnici Vas
navrh iesi? Indikace konopné terapie jsou piitom zcela neodborné zUzeny
a odborniky napaddny, ddle az 180 gramU konopi/mésic dle konopné
vyhl&sky 236/2015 Sb. se pritom blizi maximdlnimu limitu dle Vaseho ndvrhu
200 gramU ze fii rostlin, ddle praktici zapojeni od dubna 2025 k moznosti
predpisu konopi pouze a jen na bolest k dekriminalizaci vyrazné nepfispéji a
soucasné podle kvalifikovanych odhadd budou i po schvdleni Vaseho
navrhu tisice obcany stdle pod frestnim sankci, protoze podle viddnich
statistik, osob naklddajicich nelegdiné s konopim k 1€Cbé je vice nez pll
milionu!? Chudy clovék se zahrddkou tedy mUze byt rediné hned dvakrdt
diskriminovdn, a to jak vici limitu celkového mnozstvi konopi dle vyhlasky az
180 gramud/mésic, tzn. az 2.160 gramu/rok, tzn. vice nez desetindsobny rozdil,
tak vUCiindoor péstiteli s az Ctyrikrdt vétsim vynosem!
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h. Lisi se v ministerském a Vasem ndvrhu néjak (jak?) spoleéné péstovani osob

blizkych/spolumaijitelG/ndjemc0 v jedné nemovitosti pii péstovdni konopi
indoor a outdoor?

Pokud péstitel konopi péstovaného pod umélym osvétleni souc¢asné péstuje
ti rostliny konopi a souéasné v danou dobu (cca 3 mésicU) spotiebovavd
onéch 200 gramuU konopi z pfedchoziho cyklu je, nebo neni vylouéen
soubéh téchto cinnosti, tzn. Ze tii rostliny rostou a ze tii rostlin obéan
spotiebovavd?

Pokud je svétovy rekord vynosu z jedné rostliny konopi vice nez 6 kilogramu
a neni problém mit na jedné rostliné 200 gramU herby (listy s kvéty), coZ je
VAs limit pro fii rostliny, sdélte, vaieny pane ministie, jak tuto redlnou
skuteénost Vas ndvrh dekriminalizace resi, kdyZ prijede policie a kaZda
rostlina bude mit napf. sama sobé vdahovy limit pro tfi rostliny konopi?

Vdazeny pane ministfe,

dozorujici Vrchni statni zastupitelstvi v Olomouci dne 7. dubna 2025, ¢j. VZZ 82/2024-77
uvedlo, Ze prezkum stiznosti na poruseni zdkona ze dne 17.listopadu 2024 Krajskym
statnim zastupitelstvim v Brné byl uzavien a odesldn ministerstvu spravedinosti jiz dne
24.Unora 2025! Dne 7. dubna 2025 Vrchni statni zastupitelstvi rovnéz opétovné
neshledalo dUvodnost fesit ndmitky podjatosti a dUkazy kartelu s justici a uvedlo, cituiji:
»S ohledem na Vase ndmitky si dovoluji rovnéz uvést, 7ze Ministerstvo spravedinosti neni

ndvrhem stdtniho zastupitelstvi vazdno®.

S Uctou
European Eduacational Cannabis Clinic, z.s. & Ganja For All Animals, z.s.
Mgr. Dusan Dvordk, spravnirada Vladimir Dopita, dozorcirada

Prilohy ddle v textu:

1) Zamitnuté predbéiné otdzky k poruseni prava EU odmitnuté predat Soudnimu
dvoru EU
2) Stiznost ze dne 18. kvétna 2012 ve véci 2T104/2010

Ddle uvedené predbéiné otazky Soudnimu dvoru Evropské unie zamitnuté — dle nds
svévolné — predat k rozhodnuti Soudnimu dvoru EU jsou vécné rozdéleny do ffi kapitol
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a Casové uvedeny a7z do novely €. 366/2021 Sb. 2 Jedna otdzka SDEU je uvedena

z tohoto aktudlniho stiznosti napadaného prezkumného fizeni, a proto az po novele C.
366/2021 Sb.

Pfedbéiné otazky ve véci zakonnosti méreni obsahu THC v konopi a uréeni legality
nakladani s konopim bez povoleni/licence pokladané v odvoldanich, dovoldnich a
Ustavnich a kasacnich stiznostech marné az do novely ¢. 366/2021 Sb.

1)

2)

3)

4)

Je tfeba vroce 2009 novelizované narizeni Komise (ES) k urceni omamnych a
neomamnych odrid konopi ,Metodou spolecenstvi pro kvantitavni uréeni obsahu
delta-9-tetrahydrokannabinolu v odriddch konopi* uvedené prilohou nafizeni &.
1122/2009 ze dne 30. listopadu 2009 vykladat v tom smyslu, Ze brani ve stanoveni
jinych metod pro méreni obsahu tetrahydrokanabinolu (THC) v odriddch konopi
ke zjisténi omamnosti péstované odridy konopi, nez je metoda uvedend
v citovaném unijnim predpisu?

Je tfeba ¢l. 34 Smlouvy o fungovdani EU s prihlédnutim k rozsudku Soudniho dvora
EU ve véci C-462/01 Ulf Hammarsten vyklddat v tom smyslu, Ze brdni vnitrostatni
pravni Uprave, kterd na jedné strané povoluje péstovdani a nakldddani s konopim
bez povoleni/licence (viz otdzky nize) a soucasné dand clenskd zemé nemd zadny
pravné zavazny predpis ke zjisténi obsahu THC v konopi? Tzn. ze dand zemé nemd
zadny zdkonny a prdvné zdvazny metodicky predpis ke zjisténi legality
(heomamnosti) nebo naopak nelegality (omamnosti) konopi a jeho produktd!
Predstavuje ust. § 29 zdkona €. 167/1998 Sb., o navykovych latkach fim, ze zdkonny
rezim péstovani konopi k Ucelim vyzkumnym (pokusnictvi) a ndrodohospoddiskym
(prdmysl) presel po vstupu do EU do rezimu, kdy bylo mozné péstovat konopi bez
hi&Seni Ufradum a bez existence metodické normy pro kvantitativni uréeni obsahu
delta-9-tetrahydrokannabinolu v odrdddch konopi (viz. otdzka vyse), na rezim, kdy
je mozné péstovat bez hidseni Ufadum a bez existence metodické normy pro
kvantitativni ur€eni obsahu delta-9-tetrahydrokannabinolu v odrdddéch konopi, ale
to pouze na péstebni plose do 100 m2/osobu, a to na zdkladé zdkona €. 362/2004
Sb., kterym se zménil zdkon ¢C. 167/1998 Sb., o ndavykovych Iatkach, technicky
predpis ve smyslu ¢l. 1 odst.1 pism. f) smérnice 2015/1535, a je tudiz s ohledem ke
skuteCnosti, Ze dané ustanoveni nebylo ozndmeno Evropské komisi v souladu s. Cl.
5 a 6 smérnice 98/34/ES, nevymahatelné ve smyslu rozsudku Soudniho dvora EU ve
veéci C-194/94 CIA Security International, bod 552

Predstavuje ust. § 5 odst. 5 zakona €. 167/1998 Sb., o navykovych latkach tim, ze
jeho novelizaci z&dkonem ¢&. 50/2013 Sb. byl stanoven pro zachdzeni s konopim
k UCeldm vyzkumnym (pokusnictvi) a ndrodohospoddrskym (primysl) poprvé od
roku 1999 limit max. obsahu Iatek ze skupiny tetrahydrokanabinold, a to ve vysi 0,3
% THC, technicky predpis ve smyslu ¢l. 1 odst.1 pism. f) smérnice 2015/1535, a je
tudiz s ohledem ke skutecnosti, Ze dané ustanoveni nebylo ozndmeno Evropské

20 Zpracovano a vyddno ke 100. vyroci nafizeni viaddy ¢. 207/1920 Sb., které zcela uvolnilo vyrobu konopi a
konopnych produktd. Nafizeni viddy &. 207/1920 Sb. bylo do roku 2022 sou&dasti pravniho fadu CR
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komisi v souladu s ¢l. 5 a 6 smérnice 2015/1535, nevymahatelné ve smyslu rozsudku
Soudniho dvora EU ve véci C-194/94 CIA Security International, bod 552
Predstavuje ust. § 15 pism. e) zdkona &. 167/1998 Sb. o ndvykovych latkdch tim, ze
z&konny rezim izolace latek z konopi k Uceldm vyzkumnym a terapeutickym presel
od rezimu, kdy nebylo mozné tuto Cinnost provddét, na rezim, kdy toto mozné je,
a to na zdkladé zdkona ¢. 50/2013 Sb., kterym se ménil z&kon &. 167/1998 Sb., o
ndvykovych latkdch, technicky predpis ve smyslu Cl. 1 odst. 11 smérnice 98/34/ES
s prihlédnutim ke skute&nosti, ze alternativni i liberdingjsi rezim predstavuje dle
rozsudku Soudniho dvora ve véci C-273/94 Komise proti Nizozemsku technicky
predpis, a je tudiz s ohledem ke skuteCnosti, Ze dané ustanoveni nebylo ozndmeno
Evropské komisi v souladu s l. 5 a 6 smérnice 2015/1535, nevymahatelné ve smyslu
rozsudku Soudniho dvora EU ve véciC-194/94 CIA Security International, bod 552

Predbéiné otdzky k otdzce nevymahatelnosti povinnosti obéana mit povoleni/licenci
k nakldddni s konopim v dUsledku neozndmeni zmény daného technického predpisu
Evropské komisi pokladané justici marné do novely €. 366/2021 Sb.

1)

2)

3)

Pfedstavuje ust. § 8 odst. 1 z&kona €. 167/1998 Sb., o ndvykovych latkach tim, ze
zAkonny rezim presel od rezimu, kdy neni ndrok na vyddavdni povoleni k zachdzeni
s nadvykovymi latkami, na rezim, kdy takovy ndrok je dany, a to na zdkladé zdkona
C. 141/2009 Sb., o ndvykovych latkdch, technicky predpis ve smyslu Cl. 1 odst.1
pism. f) smérnice 2015/1535, a je tudiz s ohledem ke skuteCnosti, ze dané
ustanoveni nebylo ozndmeno Evropské komisi v souladu s cl. 5 a 6 smérnice
98/34/ES, nevymahatelné ve smyslu rozsudku Soudniho dvora EU ve véci C-194/94
CIA Security International, bod 552

Je treba Cl. 267 odst. 3 Smlouvy o fungovdni EU vyklddat v tom smyslu, Ze brdani
v postupu Nejvyssiho soudu, ktery odmitd polozit predbéiné otdzky Soudnimu
dvoru Evropské unie (ddle jen SDEU) ve véci nevymahatelnosti ustanoveni z&kona
o ndavykovych Iatkach, a to na zdkladé tvrzeni Nejvyssiho soudu (od fizeni ve véci
8 Tdo 1231/2011 ad.), Ze dany zdkon udajné transponuje predpisy Evropského
spoleCenstvi, konkrétné nafizeni ES (o prekurzorech drog), které se oviem
transponovat nesmi, nebof se transponuji smérnice, nikoliv nafizenie! Ddle na
zAOkladé tvrzeni (od fizeni ve véci 8 Tdo 1231/2011 ad.), Ze konopi je Udajné
prekurzor, o kterych viak SDEU nerozhoduje, pfitom konopi neni uvedeno ani
Vv unijnim nafizeni o prekurzorech drog, ani v zdkoné o prekurzorech drog?! Ddle na
zAkladé tvrzeni (od fizeni ve véci 8 Tdo 1231/2011 ad.), Ze zAkon o ndvykovych
I&tkéch Udajné zaddné technické predpisy neobsahuje a nemusi se pfizméndch
oznamovat Komisi, kdyz toto tvrzeni odporuje nofifikacim clenskych zemi
v databdzi TRIS a také § 1 odst. 2 z&kona o ndvykovych latkdch?!

Predstavuiji § 24 odst. 1 pism. a), § 24a a 24b zakona €. 167/1998 Sb., o navykovych
latkdch fim, Ze umoznuji péstovdni konopi pouze licencovanym dodavatelim a
pozaduji, aby veskeré vypéstované konopi pro I€Cebné pourziti bylo preddno
Statnimu Ustavu pro konftrolu 1€Civ, ktery jej dodd do Iékdren, jez jsou jako jediné
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opravnény konopi vyddvat, technicky predpis ve smyslu Cl. 1 pism. f) smérnice
2015/1535 a jsou tudiz s ohledem na skutecCnost, Ze dand ustanoveni nebyla
ozndmena Evropské komisi vsouladu s¢&l. 5 a é smérnice2015/1535,
nevymahatelnd ve smyslu rozsudku Soudniho dvora EU ve véci C-194/94 CIA
Security International, bod 552

Je tfeba &l. 5 smérnice 20105/1535 ve svétle skutecnosti, Zze Soudni dvir v rozsudku
ve véci C-144/16 Municipio de Palmela upresnil, ze se nevymahatelnost
neozndmeného technického predpisu vztahuje jen na dotCené technické
predpisy (pozadavky) a nikoliv na cely prdvni predpis, vyklddat v tom smyslu, ze
ceské soudy musi aplikovat zakon ¢. 50/2013 Sb. v Casti, ve které se priznavd
ndvetim § 24a zdkona €. 167/1998 Sb., o ndvykovych latkdch prdvo na péstovdni
konopi a nemohou nevymahatelnost danych technickych predpist de facto
odmitat s argumentaci, Zze aplikuji ustanoveni zdkona o ndvykovych latkach, kterd
zakazuji péstovani a nakladddani s konopim prijata pred vstupem do EU?
Predstavuiji ust. § 24a a § 24b zAkona €. 167/1998 Sb., o ndvykovych Idtkach a ddle
ust. § 79a zdkona ¢&. 378/2007 Sb., o IéCivech tim, Ze upravuiji distribuci konopi pro
lECebné UcCely a v této souvislosti pozaduji, ze 1) péstovat konopi pro 1E€Cebné
pouziti mUze jen osoba, které byla k této cinnosti udélena licence Statnim Ustavem
pro kontrolu I€Civ, 2) Ze veskeré vypéstované konopi pro 1éCebné pouzZiti musi byt
preddno Statnimu Ustavu pro kontrolu IECiv, a 3) takto vypéstované konopi musi
byt vyddno vyluéné pres I€ékdrny a 4) doddno nemocnym na zdkladé |Iekarského
predpisu, technické predpisy ve smyslu &l. 1 odst. 1 pism. f) smérnice 20152/1535
(dfive smérnice 98/34/ES) a jsou fudiz s ohledem ke skuteCnosti, Ze nebyly
ozndmeny Evropské komisi vsouladu s¢&l. 5 a 6 smérnice 2015/1535,
nevymahatelné vucijednotlivci, ktery se jejich nevymahatelnosti dovoldvd, a to ve
smyslu rozsudku Soudniho dvora EU ve véci C-194/94 CIA Security International,
bod 552

V pfipadé kladné odpovédi na uvedené otdzky, jaky je dUsledek
nevymahatelnosti § 8 odst. 1 a §§ 24 odst. 1 pism. a), 24a a 24b zdkona ¢. 167/1998
Sb., o ndvykovych latkdch? Mohou soudy dotéeného clenského statu pri
prinlédnuti na rozsudek Soudniho dvora ve véci C-273/94 Evropské komise proti
Nizozemskému krdlovstvi omezit nevymahatelnost pouze na uvedend ustanoveni
zdkona &. 167/1998 Sb., o ndvykovych lIatkach, kterd zavedia alternativu
k pOvodnimu prohibicnimu rezimu v podobé zdkazu péstovdni konopi, ktery
ozndmeny dle smérnice 98/34 byt nemusel?

Predbéiné otazky tykaijici se souladu ceské pravni Upravy se svobodou volného
pohybu zbozi dle ¢l. 34 Smlouvy o fungovani EU a ne/piimérené regulace pokladané
marné justici do novely ¢. 366/2021 Sb.

1) Je tfeba Cl. 34 Smlouvy o fungovdni EU vykladat v tom smyslu, Ze brdni vnitrostatni
pravni Upravé, jako je zakon &. 378/2007 Sb., o IéCivech, zdkon &. 167/1998 Sb., o
ndvykovych Iatkdch a vyhlaska ¢. 221/2013 Sb., nebot tyto vnitrostatni prévni predpisy
stanovi pozadavky na jakost [€Cebného konopi, které je méné vhodné pro IéCebné
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pouziti nez jiné odrddy konopi vcetné zcela neomamnych odrdd konopi a
neomamnych metod aplikace omamného konopi, jejichz IECebné pourziti je naopak
zakdzdno?

2) Je freba ¢&l. 34 Smlouvy o fungovdni EU ve svétle skutecnosti, ze Soudni dvir
vrozsudku ve véci C-137/09 Josemans explicitné uznal pfipustnost pouzivani
omamnych latek, jako je konopi, k IECebnym  a vyzkumnym U&ellm, vyklddat v tom
smyslu, Ze brdni statni vnitrostdtni Upravé, kterd umoznuje poufziti pouze takového
léCebného konopi, které slouzi primdrné k omdmeni, a pod hrozbou trestni sankce
zakazuje péstovani, vyzkum a uzivani jinych odrdd vhodnéjsich k IéCebnému pouziti2
3) Je treba Cl. 34 Smlouvy o fungovani EU vykiddat v tom smyslu, brani stdtni vnitrostatni
Upraveé, jako je zdkon ¢. 378/2007 Sb., o lIéCivech, zdkon €. 167/1998 Sb., o ndvykovych
I&dtkdch a vyhldska ¢. 236/2015 Sb., nebof tyto vnitrostatni predpisy stanovi pozadavky
na zpusoby zpracovdni [écebného konopi, které je prokazatelné méné Ucinné pro
léCebné poufiti pro celou fadu nemoci, a to jak z hlediska jakosti (sloZzeni), tak zpUsobu
pouziti (metody zpracovdni a poddni) a de iure zakazuje vyrdbét cilené 1éCebné
pripravky (Cipky, masti, spray, kapky atd.) jak zomamnych, tak z neomamnych odrd
konopi a pouzivat neomamné metody aplikace omamného konopi?

4) Je treba Cl. 9 smérnice 98/34/ES vyklddat v tom smyslu, Ze brdni v pouziti naléhavé
procedury dle odst. 7 uvedeného ustanoveni v pfipadé vnitrostatni Upravy, jako je
vyhl&ska ¢. 221/2013 Sb., kterou se stanovuji podminky pro predepisovdni, pripravu,
vydej a pouzivani individudiné pripravovanych IéCivych pripravkd s obsahem konopi
pro leécebné pourziti, jejimz prostfednictvim jsou stanoveny pozadavky na jakost
lécebného konopi a dalsi pozadavky na toto zbozi?

V.
Pfredbéznd otdzka Soudnimu dvoru Evropské unie po novele €. 364/2021 Sb. zamitnuta
podat Krajskym soudem v Brné napadana stran svévole soudu v fizeni o stiznosti sp.zn.
MSP-674/2024-ODKA-SPZ

Predstavuje ust. § 2, odst. 1 pism. a), b) a g) zadkona ¢. 167/1998 Sb., o ndvykovych
l&dtkéch technicky predpis, kdyz se v daném ust. zdkona zménil obsah THC v konopi
pro péstovani konopi bez povoleni a ozndmeni na plose do 100 m2 dle ust. § 29
zdkona €. 167/1998 Sb., konkrétné se zvysil obsah THC z 0, 3% THC na 1% THC, a to na
zAkladé zdkona &. 366/2021 Sb., kterym se zménil z&kon €. 167/1998 Sb., o ndvykovych
Iatkach, Cili zda predstavuje tato specifikace zmény vyrobku technicky predpis ve
smyslu Cl. 1 odst. 11 smérnice 98/34/ES(?') s prinlédnutim ke skutecnosti, Ze i alternativni
Ci liberdInéjsi rezim predstavuje dle rozsudku Soudniho dvora EU ve véci C-273/94
Komise proti Nizozemsku technicky predpis, a je tudiz s ohledem ke skutecnosti, ze tato
konkrétni ustanoveni nebyla ozndmena Evropské komisi v souladu s ¢l. 5 a 6 smérnice
2015/1535, nevymahatelné ve smyslu rozsudku Soudniho dvora EU ve véci C-194/94
CIA Security International, bod 552

21 Viz obsahové analogickd smérnice 2015/1535
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Ddle na dalSich dvou strandch dokldddme dukazy pro stéZovanou a nikdy
nerozhodnutou stiznost ministru spravedinosti ze dne 18.5.2012 ve véci 21104/2010

/A

SANANIM

Terénni programy
Na Zderaze 11

120 00 Praha 2

® 224920 577
street@sananim.cz

Kontaktni centrum
Na Skaice 819/15
150 00 Praha 5

® 283872 186
m.cz

Denni stacionsf

® 224949035
cadas@sananim.cz

Terapeutickd komunita
Karlov
Kariov 3

Smetanova Lhota
® 382 229 655
karlov@sananim.cz

Terapeuticka komunita
Néméice

Zdmek 1

37819 Némdice u Volyné
® 38339 120

im.cz

39802

Dolétovaci centrum
Ovd higek 2549/64A
15800 Praha 13

& 251 614 070
aftercare@sananim.cz

Poradna pro rodiée
Skolskd 30
11000 Praha 1

& 264 525 515
2=4

® 222954098
agentura@<anarim.cz

Drogové informaéni
centrum

OvE hijek 2549/64A
158 00 Prahal3

® 284 825817
.2

KancelF vedeni
Ovii hajek 2549/64A, 158 00 Praha 13
tel,: 284 822 872, fax: 266 315 306, e-mail: offs 2, WWW. (-]

SANANIM, obanské sdruzeni

Ovéi hijek 2549/644, 158 00 Praha 13

tel,: 284 822 872, fax: 266 315 306, e-mall: office® €2, WWW. =]
1€: 00496090, Banka: Komerén banka, & (.: 13038091/0100

K rukam ministra spravedinosti
Ministerstvo spravedinosti CR
Vysehradska 16

128 10 Praha 2

V Praze 29. kvétna 2012

Véc: Zadost o obnovu procesu a stiznost pro poruseni zakona dle § 266 zakona
€. 141/1961 Sb. viéi Dusanu Dvordkovi, nar.12.1.1962, Tylova 2, 779 00

Olomouc ve véci viny a trestu za Udajné neopravnénou vyrobu drog

danou rozsudkem OS Prostéjov - 2 T 104/2010, KS Brno - 3 To 25/2011
_potvrzené judikaty NS CR - 8 Tdo 1231 /2011- 55 a US CR - IL.US 664/12

Vazeny pane ministfe spravedinosti

Pfipojuji se k Zadosti obfani mésta Olomouce a olomouckych
nevladnich organizaci ze dne 18. kvétna 2012 ve véci obnovy trestniho
procesu a zadosti o podani stiznosti pro poruseni zakona viéi zakladateli
mezinarodniho vyzkumného programu "Konopi je Iék" Mgr. Dusanu Dvorakovi.

S ohledem na opakovanou kriminalizaci Dusana Dvoraka v pfedmétné
véci Vas laskavé Zadam o prednostni projednani. Zadam Vas laskavé o
vyrozumeéni, jak byla ma zadost vyfizena.

(——
PaedDr. Martina Richterova
predsedkyné 0.s.SANANIM
Ovéi hajek 2549/64A

158 00 Praha 13

Dékuiji a preji hezky den

ObZanské sdruen!
Ovel hijek 2549/B4A
7NN\ 158 00 Praha 13

SANANIM 52 & %08e0s0
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Vazeny pane ministfe, zadame Vas laskave o obnovu trestniho procesu a
podani stiznosti pro poruseni zakona viéi Dusanu Dvorakovi NejvySsimu
soudu CR. Uvedené prilohy véetné zadosti jsou uvedeny souhrnné na
http:/ /zadame.blogspot.com/

Dékujeme.

V Olomouci dne 18.kvétna 2012

Se souhlasem nize uvedenych obéant Olomouce a olomouckych nevladnich
neziskovych organizaci podava

Mgr. Lubomir Smékal, psycholog, signataf, spoluzakladatel vyzkumu a
www.konopijelek.cz, info@konopijelek.cz / /
Narozen 7. tinora 1952, Litovelska 14, 779 00 Olomouc — 2=
K zadosti ministru spravedlnosti se pfipojili tito olomoucti signatafri
dekriminalizaéni obéanské iniciativy "Konopi je 1ék": Prof. MUDr. PhDr.
Jana Macakova, CSc., prodékanka pro lékaiské obory LF OU, Jilova 25, 779
00 Olomouc, MUDr. Ale§ Skfivanek, lékaf, Tylova 2, 779 00 Olomouc, Mgr.
Milan Langer, soudni prekladatel, Handkeho 1, 772 00 Olomouc, Mgr. Pavel
Hekela, feditel Ceského rozhlasu Olomouc, Resslova 18, 772 00 Olomouc,
Mgr. Ivana Herzogova, feditelka InternetPoradna.cz, Brnénska 50, 779 00
Olomouc, Jan Korab, grafik, Komenského 10, 779 00 Olomouc, Mgr. Robert
Novacek, specialni pedagog, Moravicany 81, 789 82 Moravicany, Mgr. Dita
Palaséakova a Mgr.Radek Palaséak, obcanské sdruzeni Zemékoule, Halkova
151/9, 779 00 Olomouc, Mgr. Michal Brumar, stfedoskolsky ucitel,
RoZiavska 13, 779 00 Olomouc, Bozena Bukova, Karafiatova 2, 779 00
Olomouc, Jan a Zuzana Majerovi, Tylova 1, 779 00 Olomouc, Jifina
Husekova, U Kovarny 30, 779 00 Olomouc, Ludvik a Zdenka Balekovi,
Mosnerova 26, 779 00 Olomouc, PaedDr. Lubomir a Libuse Dvorakovi,
Nefedinska 7, 779 00 Olomouc, Pavel Otava, I.P.Pavlova 65, 779 00
Olomouc, Ing. Radomir a Anna Sontagovi, Smetanova 24, 779 00 Olomouc,
Vladimir a Dagmar Dopitovi, Petra Pfichystala 14, 779 00 Olomouc, Ing. Oto
Kadérka, Zednikova 113/12, 772 00 Olomouc - Radikov, Ing. Pavel
Némecéek, feditel Sdruzeni D, tf.17.listopadu 43, 779 00 Olomouc, MUDr.
Romana Nyklova Skfivankova, lékafka, Rybni¢ni 26, 772 00 Olomouc -
Nedveézi

Dile se k zadosti ministru spravedinosti pfipojily tyto olomoucké
nevlddni organizace:

CARITAS - Vy$si odborna skola socialni Olomouc, Nam. Republiky 3, 779
00 Olomouc, Martin Bednaf, Ph.D., reditel

Spolek Trend vozi¢kafu, Luzicka 7, 770 Olomouc, Mgr. Milan Langer,
predseda

Klub Evropani Olomouckého kraje, o.s., 17. listopadu 43, 772 00
Olomouc, Martin Stainer, Ph.D., pfedseda spravni rady

Unie pro feku Moravu, Dolni namésti 38, 779 00 Olomouc, Mgr. Michal
Krejci, pfedseda
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