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Městský soud v Praze                                                                               Dne 26. září 2025 

Sp.zn. 11 A 3/2025  

 

Aktualizace dne 17.listopadu 2025  Soudem určena nová sp.zn. 3 A 139/2025 

  

 

Žaloba na vědomou nečinnost žalovaných včetně nečinného předsedy žalovaného 

úřadu a nečinné ministryně spravedlnosti jednajících v rozporu s dobrou správní 

praxí, správním řádem a informačním zákonem  

 

 

Žalobce: Edukativní konopná klinika, z.s., IČ: 226 80 101, Konopná apatyka královny 

koloběžky první, 798 55 Ospělov 6 

 

Žalovaní:  

 

1) Úřad pro ochranu osobních údajů, IČ: 708 37 62, Pplk. Sochora 727/27, 170 00 

Praha 7  

 

2) Ministerstvo spravedlnosti, IČ: 000 25 429, Vyšehradská 427/18, 128 10 Praha 2 

 

Zasláno na vědomí žalovaným k nesoudnímu vyřešení sporu a soudu zasláno ke sp.zn. 

11 A 3/2025 z důvodu, že daný spis sp.zn. 11 A 3/2025 obsahuje další a další důkazy 

k nezákonnému jednání žalovaného ministerstva spravedlnosti a další a další důkazy 

nemajetnosti žalobce. Případné zaevidování nečinnostní žaloby pod jinou sp.zn. se 

dozvíme z případné výzvy nebo rozhodnutí soudu.  

 

 

Návrh rozhodnutí soudu 

 

I. Soud pro doloženou nemajetnost žalobce odpouští žalobci úhradu 

soudních poplatků.  

 

II. Soud označuje žalovaného 1) osobou předsedy žalovaného 1) za nečinného 

státního úředníka nečinného úřadu.1  

 
1 K tomu doložme k žalobě: Předsedu úřadu, který, jak bylo soudu doloženo také stížností žalobce na 

nečinnost ve dvou jiných kauzách ze dne 21.srpna 2025, opakovaně odmítá přikázat vydat žalovanému 

1) a žalobci rozhodnutí o stížnosti na nečinnost žalovaného 1), aby vydal nebo naopak nevydal v této 

kauze žádaného opatření k ochraně před nečinností ministryně spravedlnosti a žalovaného 2), a to i přes 

marné předžalobní výzvy žalobce jak ve věci žádosti ze dne 26.května 2025, tak také vůči dalším dvěma 

subjektům, na což si žalobce bez reakce předsedy žalovaného 1) stěžoval ve stížnosti ze dne 21.srpna 

2025 doložené soudu. Zopakujme, že: Stížnost na nečinnost exministra spravedlnosti a ministerstva 

spravedlnosti byla ministryni spravedlnostní podána dne 24. června 2025. Návrh na přijetí opatření 

k ochraně před nečinnosti ministryně spravedlnosti byl žalované 1) a současně na vědomí žalované 2) 

zaslán dne 21.července 2025. Stížnost na nečinnost žalovaného 1) byla předsedovi žalovaného 1) zaslána 

dne 22. srpna 2025 a předžalobní výzva byla zaslána dne 16.září 2025.  Krom toho předseda 

žalovaného 1) od žalobce obdržel ode dne 24. července do 16.září 2025 čtyři samostatná 

podání s důkazy svévole žalované 2) a svévole ministryně spravedlnosti žalovaného 2), a to 
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III. Soud žalovanému 2) přikazuje do 3. dnů od rozhodnutí soudu vydat informace 

žádané žalobcem v souladu s informačním zákonem a v souladu s dobrou 

správní praxí vydat vyjádření dle správního řádu k žádosti žalobce s osmi 

otázkami exministru spravedlnosti ze dne 26. května 2025 

 

IV. Žalovaní jsou povinni uhradit žalobci do 15. dnů od rozhodnutí soudu 

náklady, které žalobci s žalobou vznikly. V případě, že by některý z obou 

žalovaných reagoval a jednal dle zákonných povinností před prvním 

rozhodnutím soudu, náklady hradí jen ten žalovaný, který svou zákonnou 

povinnost nesplnil.  

 

 

Důkazní přílohy k vývoji kauzy zaslané samotně: 

 

1) Žádost žalovanému 2) adresovaná exministrovi dne 26.května 2025 o vyjádření a 

informace2 

 

2) Stížnost na nečinnost adresovaná ministryni spravedlnosti ze dne 24. června 20253 

 

3) Návrh na přijetí opatření k ochraně před nečinností ministryně spravedlnosti ze dne 

21.července 2025 zaslaný žalovanému 1) a rovněž žalovanému 2)  

 

4) Stížnost na nečinnost žalovaného 1) a jeho předsedy ze dne 21.srpna 2025 v jiných 

dvou kauzách týkajících se nečinnosti rektora UP na žádost PdF UP z prosince 2024 

a následné stížnosti a návrhy na přijetí opatření o ochraně před nečinností a dále 

stížnosti na nezákonného neoznačování sdělení sp.zn. a č.j. ředitelem ČT a Rady 

ČT na žádosti dle infozákona a stížnosti na nečinnost toto řešit  

 

5) Stížnost na nečinnost žalovaného 1) ze dne 21. srpna 2025 v meritu tohoto řízení 

adresovaná k rukám předsedy žalovaného 1) doložme těmito konkrétními 

žalobcem označenými důkazy svévole žalované 2) zaslanými žalovanému 1) a 

jeho předsedovi jako důkazní listiny naléhavosti rozhodnutí ode dne 24. července 

2025 až do předžalobní výzvy předsedovi žalovaného 1) dne 16. září 2025, které 

jsou souhrnně uvedeny ke stažení jak pod bodem 2) v poznámce pod čarou, tak 

poznámce pod čarou 3)4  Konkrétně:  

 
přímo a jen k meritu žádosti žalobce ze dne 26.května 2025 věci samé a stížnosti ministryni spravedlnosti 

na nečinnost ze dne 24.června 
2 Viz též na https://www.konopijelek.cz/novinky/ministru-spravedlnosti-pavlu-blazkovi/ 

 
3 Viz též na https://www.konopijelek.cz/novinky/stiznost-ministryni-spravedlnosti-na-necinnost/  

 
4 Viz ke stažení s řadou dalších interpelací na https://www.konopijelek.cz/novinky/ministerstvo-

spravedlnosti/ a dále k věci samé https://www.konopijelek.cz/novinky/stiznost-na-nezakonnost-jednani-

reditelky-odboru-dohledu-a-karne-agendy-ministerstva-spravedlnosti/  

https://www.konopijelek.cz/novinky/ministru-spravedlnosti-pavlu-blazkovi/
https://www.konopijelek.cz/novinky/stiznost-ministryni-spravedlnosti-na-necinnost/
https://www.konopijelek.cz/novinky/ministerstvo-spravedlnosti/
https://www.konopijelek.cz/novinky/ministerstvo-spravedlnosti/
https://www.konopijelek.cz/novinky/stiznost-na-nezakonnost-jednani-reditelky-odboru-dohledu-a-karne-agendy-ministerstva-spravedlnosti/
https://www.konopijelek.cz/novinky/stiznost-na-nezakonnost-jednani-reditelky-odboru-dohledu-a-karne-agendy-ministerstva-spravedlnosti/
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a. Svévolné sdělení žalované 2) čj. MSP-3/2025-ODKA-SPZ/15 ze dne 

22.července 2025, že nám na otázky ze žádosti ze dne 26.května 2025 bylo 

exministrem spravedlnosti odpovězeno, což jsme pro zjevnou svévoli a lež 

napadli kárným podnětem ve věci samé na všechny ředitele odboru kárné 

agendy a dohledu a doložili důkazy oprávněnosti všech stížností na 

porušení zákona jednáním také žalované 2) podávaných od roku 2012, 

tedy v naší kauze meritorně neodpovědí na dané otázky č. 1–8, současně 

pak také procesně, že jsme ani žádné vyjádření exministra spravedlnosti 

fakticky neobdrželi. Obdrželi je však jiní stěžovatelé aliance Cannabis is The 

Cure, z.s., takže jsme bezobsažné rozhodnutí exministra spravedlnosti týden 

po abdikaci dne 30.května 2025 ze dne 6.června 2025 na stížnost ze dne 

17.listopadu 2024 na justičně exekutivní kartel ke zjištění legality konopí dle 

právně závazného předpisu, který neexistuje od roku 1990 důkazně a je 

aplikováno regionální právo dle krále Klacka, sice následně také znali, ale 

rozhodně jsme toto sdělení ministerstva a mlčení ex ministra nikdy neobdrželi 

a hlavně a především jsme v kárném podnětu napadali, že: žádnou 

odpověď sdělení žalované 2) dne 22.července 2025 ani kdy jindy na dané 

otázky ze dne 26.května 2025 neobsahovalo, stejně jako je nikdy od roku 

2012 neobsahovala rozhodnutí ministrů a ministryň žalované na stížnosti na 

porušení zákona nebo na kárné podněty, nebo na interpelace poslanců 

v letech 2010 - 2025! 

 

b. Sdělení žalované 2) žalobci a žalovanému 1) čj. MSP-580/2025-OSV-OSV/4 

ze dne 31.července 2025 k návrhu žalovanému 1) na přijetí opatření 

k ochraně před nečinností žalovaného 2) osobou ministryně spravedlnosti, 

které doložilo, že všechna tvrzení žalobce obsažená v návrhu ze dne 

21.července 2025 na přijetí opatření k ochraně před nečinností ministryně 

spravedlnosti o datech podání žádosti žalobce žalované 2) dne 26.května 

2025 a stížnosti na nečinnost ze dne 24. června 2025 jsou pravdivé   

 

c. Vyjádření odboru auditu a kontroly žalované 2) ze dne 28.srpna 2025, čj. 

MSP-10/2025-OIAK-ZK/3 na kárný podnět na výše uvedené sdělení 

žalované 2) čj. MSP-3/2025-ODKA-SPZ/15 ze dne 22.července 2025, že 

žalovaná 2) není oprávněna meritorně projednat kárný podnět!  

 

d. Sdělení žalované 2) ze dne 29.srpna 2025, čj. MSP-694/2025-OSV-OSV/5, 

citujme odpovědi:  

 

i. „Ad 1) Podnět k podání kárného návrhu na současnou nejvyšší státní 

zástupkyni a bývalého nejvyššího státního zástupce je veden po sp. 

zn. MSP-817/2025-ODKA-DOH.  

ii. Ad 2) Podnět k podání kárného návrhu na tehdejšího předsedu 

Nejvyššího soudu Pavla Šámala a soudkyni Nejvyššího soudu Pavlu 

Šámalovou je na Ministerstvu spravedlnosti evidován pod sp. zn. MSP-

316/2025-ODKA-DOH.  
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iii. Ad 3) Písemnost je vedena pod sp. zn. MSP-10/2025-OIAK-ZK, přičemž 

v předmětné věci Vám byla na předchozí stížnost zaslána odpověď 

ředitelky Odboru interního auditu a kontroly ze dne 28. 8. 2025 č. j. 

MSP-10/2025- OIAK-ZK/3.  

iv. Ad 4) Ministerstvo spravedlnosti prošetřovalo podněty ke stížnosti pro 

porušení zákona ze dne 18. 5. 2012, a to pod sp. zn. MSP-117/2012-

OD-DOH. Tyto podněty směřovaly proti rozsudku Okresního soudu v 

Prostějově ze dne 27. 10. 2010, sp. zn. 2 T 104/2010, ve spojení s 

rozsudkem Krajského soudu v Brně ze dne 9. 3. 2011, sp. zn. 3 To 

25/2011. Ovšem prošetřování podnětů ze dne 18. 5. 2012 bylo tehdy 

přerušeno z důvodů probíhajícího řízení o návrhu na povolení 

obnovy. Následně byl usnesením Okresního soudu v Prostějově ze 

dne 11. 6. 2013, sp. zn. 2 T 104/2010, zrušen jak výrok o vině, tak výrok 

o trestu rozsudku Okresního soudu v Prostějově ze dne 27. 10. 2010, 

sp. zn. 2 T 104/2010, ve spojení 2 s rozsudkem Krajského soudu v Brně 

ze dne 9. 3. 2011, sp. zn. 3 To 25/2011. V důsledku této skutečnosti 

bylo prošetřování podnětů ze dne 18. 5. 2012 zastaveno.  

v. Ad 5) Na podání založená pod spisovými značkami MSP-871/2024-

ODKA-DOH a MSP898/2024-ODKA-DOH, nebylo odpovězeno 

zejména z toho důvodu, že v nich podatel opakuje dotazy (výhrady, 

žádosti), na něž už bylo reagováno v dřívějších přípisech Ministerstva 

spravedlnosti. Přípisy tedy byly bez dalšího založeny.  

vi. Ad 6) Na stížnost ze dne 24. 6. 2025 bylo řádně odpovězeno přípisem 

Odboru dohledu a kárné agendy Ministerstva spravedlnosti ze dne 

22. 7. 2025, č. j. MSP-3/2025-ODKA-SPZ/15. V tomto dokumentu bylo 

vysvětleno, proč v předmětné věci nedošlo k průtahům a z jakých 

důvodů nelze postup ministerstva označit za nečinnost. Podání ze 

dne 26. 5. 2025 bylo podle obsahu vyhodnoceno jako urgence 

vyřízení podnětu ke stížnosti pro porušení zákona vedeného pod sp. 

zn. MSP-674/2025-ODKA-SPZ. Toto podání totiž neobsahuje žádné 

nové informace. O odložení zmíněného podnětu byl podatel 

informován mj. přípisem Odboru dohledu a kárné agendy ze dne 9. 

7. 2025, č. j. MSP-674/2024-ODKA-SPZ/35.  

vii. Ad 7) Předmětná interpelace pana poslance Bartoše je vedena pod 

sp. zn. MSP-119/2025- ODKA-ORG.  

viii. Ad 8) V příloze zasíláme odpověď ministryně spravedlnosti na 

interpelaci ze dne 18. srpna 2025, č. j. MSP-119/2025-ODKA-ORG/3. 

ix. Žalovanou 2) bylo v příloze zasláno žalobci a následně žalovanému 

1) k předžalobní výzvě dne 16.září 2025 anonymizované vyjádření 

ministryně spravedlnosti ze dne 18. srpna 2025, čj. MSP-119/2025-

ODKA-ORG/3 na interpelaci poslance Bartoše ze dne 21.července 

2025 nejen ve věci otázek č. 1-8 žádosti žalobce ze dne 26.května 

2025, které však žádné odpovědi na otázky č. 1-8 nepřineslo!  

 

Navíc k tomu: Městský soud v Praze v odmítnuté správní žalobě aliance Cannabis is 

The Cure, z.s. na nečinné a nepravdivě konající ministerstvo zdravotnictví sdělil, že 

nemůžeme žalovat ministerstvo zdravotnictví za nečinnost a za vědomě nepravdivá 
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vyjádření ministrů zdravotnictví na interpelace, byť jsme dané poslance a poslankyně 

k interpelaci písemně zmocnili, jako právě v této kauze. Totiž, že se musí v žalobě 

jednat o nezákonné jednání přímo vůči nám, nikoliv zmocněné poslankyni nebo 

poslanci při nečinnosti ministrů a ministerstva.  

 

Žádost o prominutí soudních poplatků 

Návrh rozhodnutí soudu, který nežádáme, ale je potřeba tyto výroky explicitně uvést 

 

I. Soud označuje žalobce v důsledku nečinnosti a nezákonného jednání 

žalované 2) a státních orgánů ČR za osobu v exekucích a osobu zcela 

nemajetnou!  

 

II. Soud zcela upouští od úhrady soudních poplatků žalobcem, neboť kromě 

doložené absolutní nemajetnosti a dluhů je soud přesvědčen o důvodném 

podezření, že žalovaná 2) svou vědomou nečinností způsobila žalobci krom 

jiného mj. také exekučně vymahatelné škody za nešetřené důvodně 

podezřelé pachatele a také státní zaměstnance v řadách OČTŘ a civilní 

justice na Praze 3 bez jakéhokoliv postihu ve výši exekučně vymáhaných 

škod téměř 500.000, - Kč ke dni 26.září 2025 (po splacení řady exekucí) 

 

Odůvodnění nemajetnosti a důkazy 

I. 

Svévolné jednání žalované 2) od roku 2012 s řadou obětí a majetkových škod nejen 

žalobce při těchto dalších nevyšetřovaných zločinech páchaných systematicky a 

systémově kartelem justice a exekutivy vůči členům aliance Cannabis is The Cure, z.s. 

nejvýstižněji včetně jmen prvních zabitých již v roce 2011 maskovaných při nešetření 

trestních podnětů odkazem na vědomě lživou argumentací justice k právu Evropy a 

EU dokládáme samostatnými přílohami a níže uvedenými důkazy:  

1) Žalobou na nečinnost (cenzuru) žalované České televize od roku 2012 ze dne 

11.září 2025 

2) Interpelací ministryně spravedlnosti ze dne 21.července 2025 většinově 

kopírující 8 otázek žalobce žalované 2) v osobě exministra ze dne 26.května 

2025  

3) Vyjádření ministryně spravedlnosti ze dne 18. srpna 2025, čj. MSP-119/2025-

ODKA-ORG/3 na interpelaci 

II. 

Krom těchto nešetřených zločinů, žalované ministerstvo spravedlnosti od roku 2012 

dosud totožně jako ministerstvo vnitra a jiné státní orgány a ministři ignorovali a ignorují 

dosud stížnosti žalobce/-ců na porušování zákona o sdružování občanů a spolkového 

zákona, které nejen žalobci způsobili řádně označení důvodně podezřelí 

spolupachatelé v roce 2011 jednající s následky ublížení na zdraví a škod nejen vůči 

členům žalobce, a to celé roky za přímé podpory (nečinnosti) státních orgánů a vždy 

vstřícně k pachatelům, nikoliv k obětem a poškozeným. 
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Žalobce a další členové nevládních organizací aliance Cannabis is The Cure,z.s. se 

od roku 2011 skrze trestní a civilní právní obranu a důkazy žalobce marně domáhali 

rozhodnutí, že se důvodně podezřelí pachatelé nezákonně zmocnili cca 10. mil. Kč 

v majetcích žalobce jako spolu zřizovatele Edukativní konopné kliniky v Praze, 

Bořivojova 90, PSČ 130 00, což bylo především know how výzkumu Konopí je lék skrze 

Edukativní konopnou kliniku v Praze a zmocnili se pohledávek za více než 100. mil. Kč 

vázaných rovněž na žalobce s podpisy pěti nevládních organizací aliance Cannabis 

is The Cure,z.s. (MUDr. Budařová – KJL/EC, Mgr. Dušan Dvořák- AA/EK, Mgr. Radomíra 

Dvořáková – ART/GA, Zuzana Majerová – ONFAM/ES, Matthew Zahradník- CC včetně 

výše označených podpisů tří zástupců zřizovatelů Edukativní konopné kliniky v Praze, 

Olomouci a Ospělově vždy účelově jednající pražskou, olomouckou a prostějovskou 

policií v letech 2011 - 2022, přezkumných koncově vždy u OS a OSZ pro Prahu 3, MS a 

MSZ v Praze, následné byly vždy naše stížnosti a kárné podněty podané jak žalované 

2), tak také vedoucím VS a VSZ v Praze a Nejvyššího státního zastupitelství.  

Napadané odložení nešetření trestní kauzy vůči důvodně podezřelým pachatelům při 

„rozkradení a vytunelování pražské Edukativní konopné kliniky“, kteří s doloženým 

ziskem od (policii od roku 2014 řádně označené) třetí osoby dostali cca 2 mil. Kč/osobu 

pachatele za tento majetkový zločin spáchaný v červnu 2011 s následky předčasné 

a bolestné smrti onkologicky nemocného ex místopředsedy (od roku 2010 a od roku 

2011) expředsedy správní rady žalobce (říjen 2010 – leden 2012 ve  správní radě 

žalobce) Mgr. Zbyňka Kopřivy (zemřel v bolestech v lednu 2012, rovněž nešetřeno, ač 

listiny doloženy), dále těžkého ublížení na zdraví účetní žalobce, nadto mecenáše a  

investora a dobrovolníka Edukativní konopné kliniky Mgr. Radomíry Dvořákové  (tři roky 

od 2011 do 2014 v policii doložené zdrav. péči, rovněž nešetřeno, ač listiny doloženy) 

a dále těžkého ublížení na zdraví exředitele Edukativní konopné kliniky a správního 

rady žalobce Mgr. Dušana Dvořáka, MMCA (od roku 2011 ve zdravotní péči, od roku 

2012 dosud třetí stupeň invalidity, rovněž nešetřeno, ač listiny doloženy).  

III.  

Téměř paranoidně na psychiatrii pro nezasvěceného v právním státu nemožný 

zločinecký kartel justice a exekutivy přišel na přelomu roku 2013/2014 do extrémní 

podoby Paranoie, resp. organizovaného zločinu státu.  

Stalo se tak v souvislosti s novým občanským zákoníkem. Nevládními organizacemi 

aliance Cannabis is The Cure, z.s. v poradních orgánech vlády od konce 90. let jsme 

totiž marně žádali transparentnosti občanských sdružení a NNO obecně, kterou 

právně zakotvil až nový občanský zákoník od roku 2014.  

Přestože všichni tři zřizovatelé aliance Edukativní konopná klinika, z.s v roce 2012 a 

2013 změnili sídlo z Prahy 3 z ulice Bořivojova 90 na olomoucké sídlo Přichystalova 14, 

což ministerstvu vnitra oznamovali a vnitro mělo ze zákona do 30.března 2014 doložit 

rejstříkovým soudům spisy občanských sdružení, resp. nově spolků, nadto ode dne 6. 

ledna 2014 měl být funkční SW pro zápisy návrhů spolků do spolkového rejstříku.  

SW funkční byl kromě jedné jediné věci, která však měla za následek exekuce 

žalobce za jednání výše uvedených pachatelů vůči žalobci a dalším poškozeným 



Edukativní konopná klinika, z.s., IČ: 226 80 101 

Konopná apatyka královny koloběžky první, 798 55 Ospělov 6 
 

 

European Educational Cannabis Clinic, z.s., IČ: 227 27 281 & Ganja For All Animals, z.s., IČ: 227 24 303 

Konopná apatyka královny koloběžky první, 798 55 Ospělov 6 

 

 

7 

zřizovatelům Edukativní konopné kliniky v Praze a členům aliance Cannabis is The 

Cure,z.s.: tzv. RUIAN kód ale pouze a jen olomoucké adresy Přichystalova 180/14 nešel 

načíst a spárovat a dokument návrhu na zápis nešel zavřít a odeslat.  

Takže když žaloby za jednání pachatelů (neplatit za objednané služby) nezákonně 

jednajících nejen vůči žalované přišly s výzvami od Obvodního soudu pro Prahu 3 

(informovaného důkazně od roku 2011 třemi žalobami na pachatele o jejich jednání) 

chodily výzvy poštou na pražskou adresu Bořivojova 90, nikoliv olomouckou adresu 

Přichystalova 14, žalobce se nemohl právně bránit, neboť o žalobách ani nevěděl,  

Rejstříky s vědomím žalované 2) odmítaly vypsat pražskou adresu dle společných 

usnesení Valných hromad členů do roku konce 2013 a od 12.ledna 2014 dalších 

společných Valných hromad a rejstříkům doložených stanov, nájemních smluv a 

úředně ověřených čestných prohlášení matky dnešního a tehdejšího správního rady 

a matky dnešního dozorčího rady a tehdejšího člena správní rady jako tehdejších 

majitelek olomoucké nemovitosti  Přichystalova 180/14 do návrhu.  

O tomto byl od dne 6. ledna 2014 opakovaně informován olomoucký a pražský 

rejstříkový soud (telefonicky: nevěděli, co s tím je a jak máme postupovat) a emailem 

z adresy dusandvorak@seznam.cz bylo o tomto také ministerstvo spravedlnosti.  

Žalované ministerstvo spravedlnosti obratem dne 6.ledna 2014 zaslalo informaci, že za 

SW pro rejstříky je odpovědna konkrétní soukromá firma, která však na výzvy na 

nápravu v roce 2014 absolutně nereagovala, o čemž byly jak pražský, a hlavně 

olomoucký rejstřík informovány a dokládány jak schválené stanovy, tak usnesení, tak 

prohlášení spolu majitelů nemovitosti v Olomouci Přichystalova 14, tak také spolu 

majitelů nemovitosti v Praze Bořivojova 90, že jim důvodně podezřelí pachatelé po 

odchodu správního rady žalobce na nemocenskou od června 2011 do konce roku 

2012 způsobili škody na nezaplaceném nájemném a službách cca 300.000,- Kč, což 

ale poškození spolumajitelé soudně nevymáhali.   

 

 

IV. 

K tomu níže dokládáme jména všech zřizovatelů aliance Edukativní konopná klinika, 

z.s. ode dne 10.prosince 2008 do dne 10.prosince 2024 ve výpisu evidence konopí a 

konopných léčiv jako podklad odvolání v trestní věci nedovolené výroby konopných 

léčiv dle rozsudku OS v Prostějově ze dne 27. října 2010 sp.zn. 2 T 104/2010. Pokud 

srovnáte názvy a adresy zapsané až v roce 2017 se změnou sídla a u aliance Ganja 

For All Animals, z.s. až mnohem později, vidíte na první dobrou, že zde něco hodně 

připomíná známou praxi za bolševika, ne právní stát.  

 

K tomu přílohami dokládáme k aktuálně nesplaceným cca 500.000, - Kč: 

1) Vyčíslení pohledávky vůči žalobci ze dne 8.července 2025, sp.zn. 134 EX 

07180/19 (Soudní exekutor Mgr. Ing. Jiří Prošek) ve výši 225.079,43 Kč. 

mailto:dusandvorak@seznam.cz
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2) Vyrozumění o zůstatku dluhu žalobce ze dne 8.července 2025, čj. 131 EX 

8674/15-119 (Soudní exekutor Mgr. Petr Polanský) ve výši 192 752,91 Kč, z toho 

námi uhrazeno 21 555,87 Kč. 

3) Jeden z mnoha dalších zcela již zaplacených exekučních titulů do 50.000, - Kč 

za důvodně podezřelé pachatele dle vyjádření Soudního exekutora Mgr. Ing. 

Jiří Proška ze dne 27. února 2015, č.j. 134 EX 20124/14–066 (zasláno 10.července 

2025), kde je přitom již dne 27. února 2015 uvedeno, že povinným byl spolek 

Ateliér ALF, o.s., IČ 226 80 101, Přichystalova čp.180 / čo.14, 77900 Olomouc, 

tzn. 2 roky předtím, než změny zapsal rejstříkový soud!!!! 

Tzn. škody za nikdy řádně policií nešetřené důvodně podezřelé pachatele a nikdy 

řádně policií nešetřené důvodně podezřelé úředníky rejstříkových soudů za zneužití 

pravomoci a poškozování našich práv a nikdy řádně nešetřené stížnosti na SW firmu 

žalovaného ministerstva spravedlnosti.  

Pokud by měl soud zájem seznámit se také s interpelací exministra ministra 

spravedlnosti v roce 2019 a jeho neodpovědí na nešetřené spáchané zločiny na 

nevinných lidech, nešetřené spáchané škody a také nevydání informací o spisových 

značkách stížností také vůči jednání dané SW firmy ministerstva spravedlnosti 

vydaných žalovaným ministerstvem spravedlnosti za téměř 5.000,- Kč natolik 

nepřehledně, že jsme nikdo nerozpoznali, co je co a opět marně stěžovali a dodnes i 

zde stěžujeme, tak plně odkazujeme na důkazy ve spisu  sp.zn. 11 A 3/2025 a další 

série důkazů  svévole žalovaného ministerstva spravedlnosti obratem zašleme.  

 

Závěrem 

Domníváme se, že jsme doložili vše, co je k výše navrženým výrokům soudu I. – IV. 

potřebné a jsme připraveni doložit další důkazy dle výzvy soudu.   

Mgr. Dušan Dvořák, správní rada 
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Městský soud v Praze                                                                               Dne 17. října 2025 

Sp.zn. 11 A 3/2025 

  

Dodatek žaloby na vědomou nečinnost žalovaných k žádosti žalobce ze dne 

26.května 2025 včetně nečinného předsedy žalovaného úřadu a nečinné ministryně 

spravedlnosti jednajících v rozporu s dobrou správní praxí, správním řádem a 

informačním zákonem zaslané ke sp.zn. 11 A 3/2025 z důvodu, že daný spis sp.zn. 11 

A 3/2025 již obsahuje desítky dalších důkazů nezákonného jednání žalovaného 

ministerstva spravedlnosti a důkazy nemajetnosti žalobce. Případné zaevidování této 

nečinnostní žaloby pod jinou sp.zn. se dozvíme z výzvy soudu k soudním poplatkům.  

 

 

Žalobce: Edukativní konopná klinika, z.s., IČ: 226 80 101, Konopná apatyka královny 

koloběžky první, 798 55 Ospělov 6 

 

Žalovaní:  

 

1) Úřad pro ochranu osobních údajů, IČ: 708 37 62, Pplk. Sochora 727/27, 170 00 

Praha 7  

 

2) Ministerstvo spravedlnosti, IČ: 000 25 429, Vyšehradská 427/18, 128 10 Praha 2 

 

Další nové skutečnosti a důkazy ve spisu po podání žaloby dne 26.září 2025 

 

I. 

 

Sdělení žalovaného 1) a důkazy k nečinnosti žalované 2)  

 

Žalovaní dne 26.září 2025 obdrželi žalobu a důkazní listiny totožně jako soud.   

 

Dále soud a žalovaní obdrželi dne 7.října 2025 důkazní dodatek dokládající svévoli a 

nečinnosti žalovaného 2) neumějícího řádně a věcně odůvodnit meritum vlastní 

žádosti ze dne 26.května 2025, stížnost na nečinnost ze dne 24.června 2025 a dalších 

stížnostech a návrzích, opakovaných marných interpelacích naposledy dne 

21.července 2025 a neodpovědí ministryně spravedlnosti dne 18.srpna 2025, kárných 

podnětů a stížností na porušení zákona – kdy vše je rozhodnuto bez řádného 

odůvodnění a vypořádání se s klíčovými otázkami nikdy nezodpovězenými!  

 

 Žalovaný 1) po opakovaných marných stížnostech na nečinnost předsedovi 

žalovaného dne 6. října 2025, čj. UOOU-04184/25-9 sdělil, citujme:  

 

„Z předloženého stanoviska Úřad zjistil, že dne 27. 5. 2025 bylo ministerstvu doručeno 

Vaše podání ze dne 26. 5. 2025. Toto podání jste výslovně označili jako žádost o 

vyjádření tehdejšího ministra spravedlnosti ve smyslu § 154 zákona č. 500/2004 Sb., 

správní řád (dále jen „správní řád“). Toto podání bylo v souladu s § 37 odst. 1 správního 

řádu vyhodnoceno dle skutečného obsahu a přiděleno k dalšímu postupu odboru 

dohledu a kárné agendy ministerstva s tím, že bylo zaevidováno pod sp. zn. MSP-
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674/2024-ODKA-SPZ. Až jako eventuální možnost jste uvedli, že o tyto informace žádáte 

ve smyslu zákona č. 106/1999 Sb., o svobodném přístupu k informacím (dále jen „InfZ“): 

„ev. žádost o vydání informace dle §2 informačního zákona“. S ohledem na tuto 

alternativu bylo o Vašem podání informováno též oddělení styku s veřejností 

ministerstva, které se však Vaší žádostí blíže nezabývalo, a to právě s ohledem na 

fakultativnost znění Vašeho podání, ale i s ohledem na jeho obsahové vyhodnocení. 

Edukativní konopná klinika, z.s. Ospělov 6 798 55 Ludmírov ID DS: dxeepmd 2/2 Úřad se 

s uvedeným vyhodnocením Vašeho původního podání ze dne 27. 5. 2025 ztotožňuje. 

Pokud mělo být Vaše podání žádostí o informace ve smyslu InfZ, mělo tak být výslovně 

označeno. Navíc ani za použití § 37 odst. 1 správního řádu není zjevné, že Vaše podání 

by mělo být automaticky vyhodnoceno jako žádost o informace ve smyslu InfZ. S 

ohledem na výše uvedené je tedy zřejmé, že pokud se nejednalo o podání učiněné 

v režimu InfZ, podnět k přijetí opatření proti nečinnosti podaný dle § 16b odst. 3 InfZ, 

nemůže být aplikován.“ 

 

Protože takovéto výše uvedené tvrzení žalovaného 1) je účelovým obcházením 

zákona o informacích, kdy většina dotazů naplňuje, nebo důkazně může naplňovat 

všechny znaky žádosti dle informačního zákona, přičemž takto bylo rovněž podání 

dne 26.května 2025 také označeno. 

 

Takové jednání jsme dne 7.října 2025 napadli předsedovi žalovaného 1) jako účelové 

obcházení zákona a podali jsme proti tomuto jednání stížnost.  

 

II. 

 

Důkazní listiny ke svévoli žalované nezajistit funkční SW k návrhům do rejstříku spolků 

pro přepis společné olomoucké adresy aliance žalobce s následky exekucí cca 500. 

000,- Kč schválené v roce 2013 společnými Valnými hromadami členů a potvrzené 

společnými Valnými hromadami členů dne 12.ledna 2014 (nejen) u všech zřizovatelů 

Edukativní konopné kliniky, od dne 10.prosince 2024 dle usnesení Konference členů 

aliance Edukativní konopná klinika, z.s.  Viz žaloba ze dne 26.září 2025 a popis 

nečinnosti žalované 2)  

 

Viz scany 1. strany stanov žalobců s razítky podatelny rejstříkového soudu dne 

16.ledna 2014 dále v samostatných přílohách  

 

Níže pak dokládáme další informace žaloby na cenzuru České televize, která byla 

rovněž dne 23. prosince 2024 součástí dvou určovacích žalob odmítnutých v řízení 11 

A 3/2025. Domníváme se, že vzhledem k vzájemným souvislostem obou žalob je také 

tato důkazní příloha důvodně přidaná jako důkaz, neboť dokresluje kontext 

naléhavosti rozhodnutí soudu o předmětné žalobě.  

 

Mgr. Dušan Dvořák, MMCA, správní rada   Přílohy dále  

 

Příloha níže: Žaloba na ČT ze dne 11. září 2025 zveřejněná na webu Konopí je lék ke 

stažení i s důkazy na https://www.konopijelek.cz/novinky/zaloba-na-ct-za-cenzuru/  

Přílohy samostatně: 

https://www.konopijelek.cz/novinky/zaloba-na-ct-za-cenzuru/
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Předžalobní výzva nakladatelství C. H. Beck, s.r.o.  ze dne 8.září 2025 na webu Konopí 

je lék ke stažení na https://www.konopijelek.cz/novinky/predzalobni-vyzva-

nakladatelstvi-c-h-beck-s-r-o-za-vedome-lzi-o-konopi-v-komentari-k-trestnimu-

zakoniku/ 

Interpelace ministryně spravedlnosti ze dne 21.července 2025 a odpověď ministryně 

na interpelaci dne 18.srpna 2025 s dalšími interpelacemi na  webu Konopí je lék ke 

stažení i s důkazy spolu  s přílohami a interpelacemi a stížnostmi na 

https://www.konopijelek.cz/novinky/ministerstvo-spravedlnosti/  

 

 

 

  

https://www.konopijelek.cz/novinky/predzalobni-vyzva-nakladatelstvi-c-h-beck-s-r-o-za-vedome-lzi-o-konopi-v-komentari-k-trestnimu-zakoniku/
https://www.konopijelek.cz/novinky/predzalobni-vyzva-nakladatelstvi-c-h-beck-s-r-o-za-vedome-lzi-o-konopi-v-komentari-k-trestnimu-zakoniku/
https://www.konopijelek.cz/novinky/predzalobni-vyzva-nakladatelstvi-c-h-beck-s-r-o-za-vedome-lzi-o-konopi-v-komentari-k-trestnimu-zakoniku/
https://www.konopijelek.cz/novinky/ministerstvo-spravedlnosti/


Edukativní konopná klinika, z.s., IČ: 226 80 101 

Konopná apatyka královny koloběžky první, 798 55 Ospělov 6 
 

 

European Educational Cannabis Clinic, z.s., IČ: 227 27 281 & Ganja For All Animals, z.s., IČ: 227 24 303 

Konopná apatyka královny koloběžky první, 798 55 Ospělov 6 

 

 

14 

Městský soud v Praze         Úřad pro ochranu osobních údajů                                                                          

sp.zn. 11 A 3/2025  sp.zn. UOOU-04184/25 

Vážený pan předseda senátu   Vážený pan předseda úřadu  

Mgr. Marek Bedřich   Mgr. Jiří Kaucký 

 

Dne 18.října 2025  

 

Druhý dodatek žaloby na žalovaný Úřad pro ochranu osobních údajů a jeho 

nečinného předsedu úřadu a nečinného ministerstvo spravedlnosti a jeho nečinné 

ministryně spravedlnosti jako klíčový důkaz naléhavosti a přednostního projednání 

nečinnostní žaloby spojené s naléhavostí rozhodnutí soudu, zda bude/nebude spis 

s důkazy žaloby ode dne 26.září 2025 stále veden pod sp.zn. 11 A 3/2025, nebo naopak 

bude ode dne 26.září 2025 vyčleněn ze spisu sp.zn. 11 A 3/2025 pod jinou spisovou 

značkou, přičemž navrhujeme, aby z důvodu ekonomie řízení a komfortního 

zastoupení důkazů byl případně spis sp.zn. 11 A 3/2025 připojen k celému nově 

označenému žalobnímu řízení, neboť dokazuje na konkrétních faktech doložených 

soudu od 23.prosince 2024 téměř  15. letitou opakovaně napadanou nečinnost a 

mlčení žalovaného ministerstva spravedlnosti  odporující mezinárodním závazkům 

ochrany lidského života a zdraví, ochrany veřejného zdraví a bezpečnosti, odporuje 

úmluvě o právech zdravotně postižených i samotné preambuli úmluvy o omamných 

a návykových látkách, odporuje v našem případě především správnímu řádu i 

informačnímu zákonu a současně k rukám předsedy žalovaného úřadu zaslaný další 

důkaz oprávněnosti stížnosti na účelovost sdělení úřadu dne 6. října 2025, čj. UOOU-

04184/25-9 s příkladnou ukázkou obcházení zákona tímto účelovým sdělením 

k údajné oprávněnosti ministerstva spravedlnosti a úřadu neposuzovat žádost žalobce 

ze dne 26. května 2025 podle informačního zákona (což samo o sobě nevylučuje 

posuzovat soudem nečinnost ministerstva spravedlnosti dle správního řádu) a pravidel 

dobré správy dané správním řádem a mnoha nálezy ústavního soudu, že rolí 

správního úřadu je hledat cesty, jak informace vydat, nikoli informace nevydat, 

zvláště pak, když jsou otázkou patřící výlučně do odpovědnosti žalovaného 

ministerstva spravedlnosti jako klíčového vládního garanta všech trestních předpisů ve 

věci omamných a psychotropních látek, jako klíčového člena Rady vlády pro 

koordinaci protidrogové politiky naší republiky, jako expertního člena všech 

připomínkových řízení vlády o sankčních předpisech ad. garanta občanského, 

správního a trestního práva u národních a nadnárodních institucí.  

 

K naléhavosti rozhodnutí soudu a předsedy nečinného žalovaného úřadu přispívá 

fakt, že odpovědností žalovaného ministerstva spravedlnosti je také jeho povědomí o 

vládní garanci právní ochrany úmluvami daných práv zdravotně a sociálně 

vyloučených osob a sociálním vyloučením trpících ohrožených osob daných 

mezinárodními závazky a zákony dané ústavním pořádkem, občanským (civilním) a 

správním právem a také judikaturou Soudního dvora EU a ESLP.  

 

Doložená téměř 15.letá nečinnost žalovaného ministerstva je alarmující!  

 

Právě na žalovaném ministerstvu spravedlnosti je tíha odpovědnosti rozhodnutí za 

legislativní návrh vyplývající z nadřazených právních předpisů důsledně dbající 
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proporcionality práv, nikoliv evidentní disproporcionality práv včetně důsledné 

ochrany implementace proporcionality práv vyplývajících z mezinárodních závazků 

jako je např.  absentující a žalovaným ministerstvem spravedlnosti na ministerstvo 

vnitra odpovědnost přesouvající vytvoření právní normy vyplývající z nadřazeného 

práva povinné právní normy jako je:  

 

Transparentní, ověřitelné, vědecky exaktně i teoreticky podložené a zákony 

definované nebo na unijní nařízení odkazující metodické určení zjištění 

legálního/nelegálního konopí u jeho pěstitelů dle nařízením EU a zákonem ověřitelné 

definice  

 

1) Vzorku konopí k měření kvantitativního obsahu THC k určení jeho legality  

2) Minimální váhy daného kontrolovaného vzorku konopí nebo jeho produktu 

spolu s popisem vzorku, k určení jeho legality, stejně jako minimální váhy 

zhomogenizovaného kontrolovaného vzorku konopí nebo jeho produktu, 

konkrétně pak:   

3) Zda jde o rostoucí či kontrolory či jinými subjekty sklizené rostliny Cannabis sativa 

jako celek dle definice konopí dle OSN, nebo jde o Cannabis sativa a z ní ke 

kontrole obsahu THC následně odebranou část rostliny v podobě 

definovaného vzorku jako Cannabis herba (kvetoucí a plodonosný vrcholík) 

dle závazné unijní definice vzorku, nebo je naopak kontrolovaným vzorkem 

z Cannabis herba vytříděný a následně upravený Cannabis flos )květ) ze samičí 

odrůdy konopí, nebo je vzorkem kontroly Cannabis resina (pryskyřice z květu 

nebo herby), nebo jde o Cannabis extract (výtažek z květu nebo herby) nebo 

jde o Cannabis oleum (olej ze semen, nebo ze semen a z květů a herby, 

pryskyřice nebo výtažku), anebo je předmětem kontroly Cannabis unguentum 

(mast z herby nebo květů nebo pryskyřice nebo extraktu), nebo jde o Cannabis 

suppositorium pharmaceuticum (čípek) apod produkty z konopí včetně 

orálního spray,  pilulek, náplastí apod. definice kontrolního vzorku dle 

forenzních standardů a právně nezávazných metodik WHO, EMA, UNCOD a 

ENFSI  odporujících judikatuře SDEU, neboť jsou to materiály neveřejné, nejsou 

v jazycích členů členských zemí a nejsou součástí právního řádu daných 

členských zemí, ani nejsou odkazem doložitelných veřejných předpisů EU.  

4) Dále pak hlavně definice minimálního reprezentativního vzorku počtu 

kontrolovaných rostlin konopí ke společné homogenizaci kontrolovaného 

vzorku pro relevanci výsledku obsahu THC v kontrolovaném konopí u jeho 

pěstitelů při venkovním zahradnickém nebo zemědělském pěstování  

a. Dle právně závazného unijního metodického předpisu vyplývajícího 

z nařízení EU již před rokem 1999 a právní účinnosti nově přijatého zákona 

o návykových látkách č. 167/1998 Sb. v době přístupových jednání k EU 

(poprvé s v předpisech s limitem do 0,3% THC) jde o Cannabis herba 

z celkem současně zhomogenizovaných 50. rostlin konopí (Cannabis 

sativa), při nesplnění limitu obsahu THC (dle EU je to aktuálně 0,3% THC) 

je druhým kontrolním vzorkem Cannabis herba z 200. rostlin konopí 

z dané zahrady, skleníku výzkumného pracoviště nebo pole 

b. Dle právně nezávazného metodického přepisu ENFSI jde o 

reprezentativní vzorek Cannabis herba ze všech 10. až všech 30. 
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pěstovaných rostlin konopí do počtu 10. až 30. rostlin pěstovaných 

kontrolovaných rostlin konopí  

c. Dle právně nezávazného metodického přepisu ENFSI je minimální 

reprezentativní vzorek počtu kontrolovaných rostlin konopí při kontrole 

pěstování více než 10 rostlin konopí (nebo výjimečně až 30. pěstovaných 

rostlin a současně pak homogenizovaných) na limitovaný obsah THC 

v těchto pěstovaných rostlinách konopí určen metodou dvojnásobku.  

d. Příkladová ukázka metodiky ENFSI k určení reprezentativního vzorku dle  

metody dvojnásobku při pěstování více než 10.rostlin konopí: Na 

zahradě/skleníku nebo poli je cca 3.500 rostlin konopí jako bylo na příkaz 

prostějovského soudu souhrnně zabráno (kromě léčivých produktů 

z konopí) při deseti domovních prohlídkách ospělovské výzkumnické 

farmy konopí Edukativní konopné kliniky v letech 2009 až 2019. Z toho 

vyplývá, že kdyby oněch cca 3500 rostlin rostoucích na zahradě 

v Ospělově bylo zabráno pouze a jen v jednom roce, pak je minimální 

objem reprezentativního vzorku Cannabis herba určeného ke společné 

homogenizaci pro následné analytické zjištění obsahu THC 

v pěstovaném konopí určen na vzorek (objem) k homogenizaci z téměř 

z celkem cca 60 rostlin konopí a jeho herby současně!  

e. Kromě toho závazná unijní metodika přikazuje kontrolním orgánům, že u 

kontrolovaných pěstovaných rostlin je nutné reprezentativní vzorek určit  

vždy jen a pouze ze středu zahrady/pole a  rovněž vymezuje období/čas 

zralosti rostliny konopí ve vztahu k období měření obsahu THC v konopí!  

f. Jinak může výsledek obsahu THC v kontrolovaném konopí vykazovat u 

venkovního pěstování odchylky v řádech až desetinásobně rozdílných, 

jak je doloženo na vědeckých studiích ve spise 11 A 3/2025 s podrobným 

popisem všech důkazních příloh určovací žaloby dne 1.1.2025  

 

 

I. 

Stručné shrnutí určovací žaloby ze dne 23. prosince 2024 vedené pod sp.zn. 11 A 

3/2025 a nečinnostní žaloby ze dne 26.září 2025 zaslané ke sp. zn. 11 A 3/2025 a důkaz 

oprávněnosti stížnosti na účelovost sdělení žalovaného úřadu dne 6. října 2025, čj. 

UOOU-04184/25-9 

 

V dále přílohou odkazovaném dodatku trestního a kárného podnětu ze dne 17.října 

2025 je kromě důkazů podaných také Městskému soudu v Praze ode dne 23.prosince 

2025 přes žalobu na ČT dne 11.září 2025 a předžalobní výzvu Nakladatelství C.K.Beck 

ze dne 8,září 2025 a interpelaci ministryně spravedlnosti ze dne 21.července 2025 a její 

(ne) odpověď dne 18.srpna 2025 na otázky analogické žádosti žalobce žalovanému 

ministerstvu spravedlnosti ze dne 26.května 2025 o  šíření poplašné zprávy, zneužívání 

funkce a poškozovaní cizích práv a nešetření spáchaných zločinů těžkých ublížení na 

zdraví na členech výzkumu s podezřením na spáchání zločinů dle § 149 odst. 3- 5 

trestního zákoníku, jsou také doloženy důkazy na negativní důsledky absence 

právního předpisu k určení legalita konopí s důkazy kartelu justice s exekutivou v této 

věci.  
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Aby bylo pro NCOZ (viz dále) definitivně určeno a pojmenováno, kdo konkrétně ze 

státních zaměstnanců kromě právně poučeného exministra spravedlnosti Jiřího 

Pospíšila a premiéra Patra nečase byl v roce 20211 vědomým spolupachatelem 

zneužívajícím veřejnou funkci při zločinu změny trestní definice vzorku a definice 

minimálního reprezentativního vzorku konopí pro určení trestnosti pěstovaného 

konopí, které však OČTŘ nikdy při metodickém postupu vůbec nectily a legalitu 

konopí takto nikdy neurčovaly ani před přijetím vládního nařízení č. 455/2009 Sb. 

s účinností od 1.1.2010 ani po jeho nezákonné novele č. 3/2012 Sb. dne 5.1.2012, která 

měla za účel návrhem novely v roce 2011 zamaskovat zákonnou povinnost 

odborných znaleckých pracovišť policie měřit obsah THC u pěstitelů konopí pro 

vyvozenou trestnost skutku nad limit THC pěstovaného konopí z těchto nařízením č. 

455/2009 Sb. daných definic dle příloh nařízení:  

 

Definice vzorku konopí na měření obsahu THC před novelou č. 3./2012 Sb. pro určení 

trestnosti skutku: celý objem rostliny konopí včetně kořene 

 

Definice reprezentativního vzorku konopí na měření obsahu THC před novelou č. 

3/2012 Sb. pro určení trestnosti skutku: nejméně 5 rostlin jako následně 

zhomogenizovaných vzorků konopí, které po homogenizaci a kvantitativním 

analytickém měření nebudou mít v měřeném vzorku více než 0,3 % THC 

 

Nové trestní definice dle novely č. 3/2012 Sb. ponechaly jako reprezentativní vzorek 

stále nejméně 5 rostlin, ale zcela změnila definici vzorku jako nově „vše, co z Cannabis 

herba projde policejním sítem“, což má ve výsledku obsahu THC v porovnání 

s definicemi dle nařízení č. 455/2009 Sb. nejméně 2-3 x odlišný výsledek obsahu THC 

v daném konopí.  

 

Nyní se ale nezabýváme ani lživou argumentací nejvyššího a ústavního soudu a 

nejvyššího státního zastupitelství do roku 2015, že obsah THC policie měří dle zákona o 

návykových látkách, kde ale žádný metodický předpis a určení reprezentativního 

vzorku uvedeno vůbec není a vzorek je nadto definován zákonem v § 2 třemi odlišnými 

definicemi jako celá nadzemní část rostliny konopí, nebo kvetoucí vrcholík, nebo 

plodonosný vrcholík, což ve výsledku obsahu THC dává vždy odlišný obsah THC, ani se 

nezabýváme lživou argumentací nejvyššího a ústavního soudu a nejvyššího státního 

zastupitelství od roku 2015, že policie má, nebo snad kdy měla a používala právně 

závazný předpis vycházející z unijního nařízení, což vždy sama policie popřela!  

 

Nyní se příkladově zabýváme jednou z 8. položených otázek žádosti o informace 

žalobce (také) dne 26.kětna 2025 a jedné konkrétní nezodpovězené otázky z 

interpelace ministryně spravedlnosti dne 21.července 2025 bytostně naplňujících 

informační zákon:  

 

II. 

Ukázka konkrétní otázky č. 5 ze dne 26.květa 2025 naplňující všechny parametry 

žádosti dle infozákona nikoliv vyjádření dle správního řádu  

 



Edukativní konopná klinika, z.s., IČ: 226 80 101 

Konopná apatyka královny koloběžky první, 798 55 Ospělov 6 
 

 

European Educational Cannabis Clinic, z.s., IČ: 227 27 281 & Ganja For All Animals, z.s., IČ: 227 24 303 

Konopná apatyka královny koloběžky první, 798 55 Ospělov 6 

 

 

18 

Otázka č. 5: Jaká konkrétní stanoviska dávalo ministrům spravedlnosti a) státní 

zastupitelství a b) ministerstvo spravedlnosti (tzn. odbor stížností, dohledu a kárné 

agendy ministerstva spravedlností), která buď citujte a označte sp.zn./čj. a datací“, 

nebo je zašlete v kopiích, k níže uvedeným námitkám v tématech porušení zákona 

pod body 5.a – 5.h? 

 

a. Jak konkrétně se ministerstvo spravedlnosti a státní zastupitelství vyjádřili ministrům 

spravedlnosti k zákonnosti jednání justice a státního zastupitelství ve věci nešetření 

spáchaných zločinů na členech výzkumu Konopí je lék, když bylo opakovaně 

napadáno a je doloženo i v tomto řízení, že jednáním prostějovské justice a trestní 

exekutivy došlo zabráním terapeutického materiálu (konopí a jeho produktů) 

opakovaně od roku 2010 k vážnému poškození zdraví občanů zapojených do 

výzkumu Konopí je lék, a to i s následky smrti, které však nikdo odpovědný neřeší, 

totožně jako nikdo neřešil marné žádosti o policejní ochranu podávané 

opakovaně od roku 2009? 

b. Jak konkrétně se ministerstvo a státní zastupitelství pro ministra spravedlnosti 

vyjádřili k nepravdě justice dokonce také u nejvyššího a ústavního soudu, že policie 

měří obsah THC podle zákona o návykových látkách, který však žádný metodický 

předpis jako unijní předpis neobsahuje?  

c. Jak konkrétně se ministerstvo a státní zastupitelství vyjádřili ministrům spravedlnosti 

v doložených stížnostech a kárných podnětech uvedených pod čarou k nepravdě 

justice, že policie měří obsah THC podle závazného předpisu policie vycházejícího 

z unijního předpisu, aby justice nemusela položit níže uvedené předběžné otázky 

SDEU?  

d. Jak konkrétně se ministerstvo a státní zastupitelství vyjádřili ministrům spravedlnosti 

k opakovaně namítané nepravdě justice k nepoložení dále uvedených 

předběžných otázek SDEU ve věci nevymahatelnosti neoznámených technických 

předpisů  k vydání povolení/licence k nakládání s konopím dle §§ 8 a 24 zákona o 

návykových látkách neoznámenými novelami č. 141/2009 Sb. a 50/2013 Sb., a totiž 

k vědomě nepravdivým tvrzením, že a) konopí je údajně prekurzor, přičemž o 

prekurzorech  SDEU nerozhoduje, což odporuje unijnímu nařízení i zákonu o 

prekurzorech drog, kde konopí není a ani nemůže být uvedeno, dále že b) nařízení 

o prekurzorech bylo údajně transponováno do zákona o návykových látkách, 

když do zákona se transponují směrnice, a dále že c) zákon o návykových látkách 

údajně není potřeba oznámit Evropské komisi, protože neobsahuje technické 

předpisy ve smyslu informační směrnice č. 98/34/ES, což vylučují opakované  

notifikace novel ZoNL a § 1 odst. 2 zákona o návykových látkách? 

e. Jak konkrétně se ministerstvo a státní zastupitelství vyjádřili ministru spravedlnosti v 

posledním řízení o stížnosti k účelovému nepoložení předběžné otázky ve věci 

neoznámeného navýšení obsahu THC v konopí z 0,3 % THC na 1 % THC novelou č. 

366/2021 Sb., která ale v ostatních ustanoveních novely ZoNL Evropské komisi 

oznámená byla?  
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f. Odpovězeno – dne 22. července 2025 č. j. MSP-3/2025-ODKA-SPZ/15 

g. Odpovězeno – dne 22. července 2025 č. j. MSP-3/2025-ODKA-SPZ/15 

h. … žádáme zaslat nám kopie odůvodnění vyhodnocení a návrhů změny vládního 

nařízení č. 455/2009 Sb. s trestní definicí konopí zakládající trestnost skutku tehdy, 

až když více než  5 rostlin konopí v celém svém objemu (tzn. včetně kořene, stonků, 

větviček a semen) překročí obsah 0,3% THC jako podklad pro změnu na vágní 

definici konopí dle nařízení č. 3/2012 Sb., a to od relevantních subjektů jako bylo 

vyhodnocení a návrhy změny zejména tedy od policie, dále od státního 

zastupitelství a dále od justice a také celkové vyhodnocení a odůvodnění návrhu 

změny vládě z dílny ministerstva spravedlnosti v roce 2011 ………….žádáme nejprve 

stručně sdělit, kdo a kdy (který státní orgán a kterou osobou) nejpozději v roce 

2011 jako první navrhl a odůvodnil potřebu změny definice konopí pro trestní právo 

zakládající trestnost dle nařízení č. 455/2009 Sb. a vedoucí ke změně nařízením 

č.3/2012 Sb., zda bylo jako první ministerstvo osobou (jmenujte ji včetně funkce), 

nebo st. zastupitelství osobou (jmenujte ji včetně funkce), nebo justice osobou 

(jmenujte ji včetně funkce), nebo naopak policie (jmenujte ji včetně funkce), nebo 

někdo jiný (jmenujte ji včetně funkce a úřadu)  

 

III. 

Závěrem 

Žalobce se domnívá, že soudu doložil dostatek důkazů o nečinnosti žalovaného 

ministerstva spravedlnosti a stejně tak nečinné ministryně spravedlnosti (jak z hlediska 

vyjádření dle správního řádu, tak z hlediska vydání informace dle informačního 

zákona), stejně jako doložil dostatek důkazů, že minimálně k otázce č. 5 byla stížnost 

na nečinnost ministryně spravedlnosti, návrh na přijetí opatření k ochranně před 

nečinností ministryně spravedlnosti, stížnost na nečinnost úřadu předsedovi úřadu 

důvodnými právními kroky. V případě, že by předseda úřadu k otázkám majícím 

charakter žádosti dle infozákona přikázal informace vydat, nechť zůstane žalovaným 

toliko ministerstvo spravedlnosti.  

 

Mgr. Dušan Dvořák, MMCA, správní rada – viz přílohy níže  
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Ministerstvo spravedlnosti      Kancelář prezidenta republiky   

sp.zn. MSP-316/2025-ODKA-DOH    sp.zn.  KPR 2043/2025 

 

 

Národní centrála proti organizovanému zločinu Policejní prezidium Policie ČR 

sp.zn. NCOZ-3459/ČJ-2025-410090-E-TR  sp.zn. PPR-17882/ČJ-2025-990313 

 

 

Klíčový důkaz ze dne 17.října 2025 podaný k výše označeným trestním a kárným 

podnětům určený k nohám oceněným Mužům a Ženám dne 28.října 2025 na Pražském 

hradě pro doložení vědomého šíření poplašné zprávy, vědomého zneužití veřejné 

funkce organizovanou zločineckou skupinou kartelu soudců ústavní a nejvyšší justice 

jako vědomě nepravdivě konající ústavní soudce prof. JUDr. Pavel Šámal, Ph.D. a 

rovněž nepravdivě jednající soudkyně nejvyššího soudu JUDr. Milada Šámalová, roky 

mlčící policie a zástupci trestní exekutivy a správní exekutivy odmítající všemi stupni 

státní soustavy včetně nejvyšších státních zástupců a ministrů a ministryň spravedlnosti 

vyšetřit od roku 2012 přímo systémově a tedy nerozdílně společně tak v tichosti dále 

páchané zločiny těžkých ublížení na zdraví na nevinných lidech, a to i s následky smrti 

doložených lékaři u nemocných zapojených do výzkumu Konopí je lék aliance 

Cannabis is The Cure,z.s. již dne 11.května 2011 jmenovitě policejnímu prezidiu, 

prostějovskému soudu a státnímu zastupitelství a policejnímu prezidentovi  k žádosti o 

policejní ochranu a k tomu nově tímto podaný trestní podnět na neznámou osobu v 

cenzurující a totožnou poplašnou zprávu šířící tyto nepravdy ve veřejnoprávní České 

televizí poškozující stejně jako výše označení soudci, následně státní zástupci a 

následně ministři spravedlnosti cizí (naše) práva, že konopí seté je údajně jakési 

technické konopí a jde o legální konopí, které neobsahuje jako tzv. marihuana více 

než 0,3%THC, resp. od 1.1.2022 v důsledku neoznámené novely navýšení THC na 1% 

THC v legálním konopí Evropské komisi novelou č. 366/2021 Sb. tak nemá  více než 

1%, THC, že konopí je údajně jedovaté a že nelegální, trestně postižitelné a léčivé je 

pouze indické konopí a podobné vědomě lživé informace a naprosté prolhané bludy 

bez špetky elementární odbornosti ovlivňující společně veřejný narativ, že justice a 

exekutiva ve věci kriminalizace konopí údajně nejednají ve zločineckém kartelu 

naprosto nevzdělaných pablbů a jakoby mentálně retardovaných osob, když jde o 

podezřelé a důvodně podezřelé osoby, jen aby justiční lží kryli spáchané zločiny 

páchané dle § 149 odst. 3-5 tr. zákoníku důvodně podezřelými soudci a státními 

zástupci, které nelze promlčet  

 

A to ani pod vedením vědomě nezákonně jednajícího ústavního soudce prof. JUDr. 

Pavla Šámala, Ph.D., jako autora a odpovědné osoby kolektivu autorů 3. komentáře 

Trestního zákoníku a také třetí části knihy Trestní zákoník: Komentář. 3. vydání, 4968 

stran, vydáno 27. 6. 2023, Autoři: Pavel Šámal a kol., Objednací číslo: EVK21, ISBN: 978-

80-7400-893-1 
 

Důvodně podezřelé je rovněž Nakladatelství C. H. Beck, s. r. o., IČO: 24146978 -viz 

marná předžalobní výzva ze dne 8.září 2025 k dalšímu zabránění šíření třetí části knihy 

Trestní zákoník: Komentář. 3. vydání, 4968 stran, vydáno 27. 6. 2023, Autoři: Pavel Šámal 

a kol., Objednací číslo: EVK21, ISBN: 978-80-7400-893-1  
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Ve třetí části jsou k § 285 trestního zákoníku uvedeny vědomě nepravdivé informace 

mající charakter poplašné zprávy, poškozování cizích práv a zneužívání funkce 

 

Klíčový důkaz zde o jediném existujícím konopí (Cannabis sativa, čili konopí seté 

s dvaceti procenty THC) a dále klíčové důkazy cenzury a manipulací České televize a 

ministerstva spravedlnosti v totožné agendě.  

 

Dne 17. října 2025 za sdělení přijatých opatření předem děkuje  

 

Mgr. Dušan Dvořák, MMCA, správní rada  
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Městský soud v Praze      Dne 31. října 2025 

sp.zn. 3 A 139/2025 & sp.zn. 15 A 155/2025    

 

Na vědomí paralelně zasláno k smírnému řešení k rukám 

 

Předsedy Úřadu pro ochranu osobních údajů 

sp.zn. UOOU-04184/25 

 

Ministryně spravedlnosti  

sp.zn. MSP-3/2025-ODKA-SPZ  

 

žalobce:  Edukativní konopná klinika, z. s., IČ: 22680101  

sídlem Konopná apatyka královny koloběžky první  

Ospělov 6, 798 55 Ludmírov  

 

proti žalovaným:  

 

1) Úřad pro ochranu osobních údajů, IČ: 7083762  

sídlem Pplk. Sochora 727/27, 170 00 Praha 7  

 

2) Ministerstvo spravedlnosti, IČ: 00025429  

sídlem Vyšehradská 427/18, 128 10 Praha 2  

 

v řízení o žalobě na ochranu proti nečinnosti správních orgánů5 

 

I.  

Rozdělení nečinných žalovaných státních orgánů na dvě žaloby soudem  

pod sp.zn. 3 A 139/2025 vs. sp.zn. 15 A 155/2025?   

 

1) Městský soud nám dne 30.října 2025, č. j. 11 A 3/2025–124 sdělil, že níže uvedená 

žaloba na výše uvedené žalované ze dne 26.září 2025 se dvěma dodatky do 

dne 18.října 2025 je vedena pod sp.zn. 15 A 155/2025 

 

2) Z výzvy soudu dne 30. října 2025, č. j. 3 A 139/2025-10 ale přitom vyplývá, že výše 

uvedená žaloba je vedena pod. sp.zn. 3 A 139/2025. 

 

3) Žádáme sdělit, zda můžeme v tomto případě dát návrhy dva, druhý stran 

odpovědí na otázky položené žalovanému ministerstvu spravedlnosti dne 

26.května 2025 s vazbou na unijní právo, jejichž přesná a pravdivá odpověď je 

v pravomoci pouze a jen Soudního dvora EU a toto důkazně vymáháme třináct 

let.  

 
5 Žaloba na výše uvedené žalované ze dne 26.září 2025 a klíčové důkazní přílohy jsou rovněž uvedeny ke 

stažení na https://www.konopijelek.cz/ministerstvo-spravedlnosti/  

https://www.konopijelek.cz/ministerstvo-spravedlnosti/
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4) Sdělení soudu dne 30.října 2025, č. j. 11 A 3/2025–124 a výzva soudu dne 30. října 

2025, č. j. 3 A 139/2025-10 nadto neobsahovaly odpověď na náš požadavek 

uvedený v žalobě na žalované dne 26.září 2025, aby byl spis sp.zn. 11 A 3/2025 

součástí žaloby jako důkaz  - dnes již třináctileté - nečinnosti ministerstva 

spravedlnosti k některým z otázek a možných právních povinnosti, a to 

s odkazem na legislativní nečinnost vyplývající z nadřazeného práva Evropské 

unie a vztažné trestně/správní legislativy ve vztahu ke konopí.  

 

5) Zasíláme tímto k oběma sp.zn. níže celou žalobu ze dne 26. září 2025 s dodatky 

(chronologicky vzestupně) 

 

6) Žalobu však zasíláme, bez již zaslaných samostatných důkazních příloh. 

 

7) Podáváme nečinnostní žalobu, nikoliv žalobu na rozhodnutí, přesto nemůžeme 

pro soud pominout sdělit alespoň dílčí meritum skutečností pro seznámení se 

soudu se závažností negativních důsledků nečinného ministerstva spravedlnosti 

k některým položeným otázkám již třináct let.  

 

II.  

Základní chronologické údaje žádosti a stížností žalobce  

ke specifikaci nečinnosti obou žalovaných 

 

1) Dne 26. května 2025 podal žalobce žalovanému ministerstvu spravedlnosti 

k rukám ministra spravedlnosti žádost o vyjádření dle § 154 správního řádu a 

žádost o vydání informace dle § 2 informačního zákona s osmi otázkami (a 

řadou podotázek) vážících se ke kriminalizaci (nejen) členů žalobce - a rovněž 

tak kriminalizovaného správního rady žalobce - obviněných dle § 283 tr. 

zákoníku za pěstování konopí na výrobu léku.  

 

2) Žalobce žádal vyjádření se (nejlépe ministra) k důkazům poskytnutým (nejen) 

žalobcem ministerstvu spravedlnosti o spáchaných zločinech na členech 

výzkumu Konopí je lék dle § 149 odst. 3) -5) tr. zákoníku maskovaných vědomě 

lživou právní argumentací kartelu justice s exekutivou k právu EU, které nikdo 

nevyšetřuje, a to v nejméně 10. podaných kárných podnětech a nejméně 10. 

podaných stížnostech na porušení zákona od roku 2010, resp. od r. 2012 a 

nejméně 20, trestních podnětech na odpovědné osoby zneužívající svoji moc.  

 

3) Nezákonné jednání státních orgánů a justice vůči např. jen a pouze správnímu 

radovi žalobce Mgr. Dušanu Dvořákovi, MMCA bylo napadeno opakovaně, 

neboť, správní rada byl v letech 2009 – 2019  celkem 10 x  obviněn za pěstování 

konopí na výrobu léku s průměrnou soudní  exekucí výzkumnické farmy 

v Ospělově cca 350 ks. rostlin konopí a průměrnou exekucí cca 20 ks. domácích 

konopných léčiv v každé z deseti úrod a dalších majetků zabraných z 
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domovních prohlídek (např. semena konopí) konaných policií na příkaz soudu 

na přelomu srpna a září, ačkoliv byly odpovědné OČTŘ včetně ministerstev a 

ministrů již v roce 2008 žádány o spolupráci na výzkumu Konopí je lék a 

doloženo, že povolení k výzkumu a léčbě konopím nelze de iure vydat. Přestože 

jde o nečinnostní žalobu, ukázat motivaci a kontext žádosti dne 26 května 2025 

je zajisté důvodné.  

 

Důkaz žádosti ze dne 26 května 2025: spisem sp.zn. 3 A 139/2025 a spisem sp.zn. 

15 A 155/2025 a ke stažení na webu Konopí je lék.cz 6  

 

4) Dne 24.června 2025 podal žalobce žalovanému ministerstvu spravedlnosti 

k rukám ministryně spravedlnosti stížnost na nečinnost ve věci výše uvedené 

žádosti ze dne 26. května 2025.  

 

5) Současně byla ministryně spravedlnosti ve stížnosti dne 24.června 2025 

informována, že v dané věci bude podána interpelace, pokud by nedošlo 

k zodpovězení dotazů.  

 

Důkaz stížnosti ze dne 24.června 2025 na nečinnost: spisem sp.zn. 3 A 139/2025 

a spisem sp.zn. 15 A 155/2025 a ke stažení na webu Konopí je lék.cz7 

 

6) Dne 21. července 2025 byla ministryni spravedlnosti podána písemná 

interpelace kopírující téměř totožně otázky podané žalobcem pod čísly 1–8 

dne 26.května 2025, viz výše.   

 

7) Na naprostou většinu otázek interpelace č. 1–8 ministryně spravedlnosti dne 18. 

srpna 2025, čj. MSP-119/2025-ODKA-ORG/3 vůbec neodpověděla, nebo 

naopak odpověděla vědomě účelově a nepravdivě, např. kdo je odpovědný 

za právně závaznou metodiku určení legálního/nelegálního konopí. Viz též 

usnesení Městského soudu v Praze k této věci a neexistující právní normy policie 

ze dne 6. září 2022, č. j. 8 A 67/2022–60 

 

8) Co je však v této věci důležité stran právní ochrany žadatele a vymahatelnosti 

vydání informací jakýmkoliv povinným subjektem je fakt, že jakékoliv sdělení 

ministrů na interpelaci, byť by interpelace zcela přesně kopírovala otázky, ke 

kterým poslankyni/poslance zmocnil žádající subjekt XY - jako v naší kauze jsme 

zmocnili poslance Ivana Bartoše k interpelace ministryně Evy Decroix-, na které 

 
6 Žádost ze dne 26.května 2025 ke stažení na https://www.konopijelek.cz/novinky/ministru-spravedlnosti-

pavlu-blazkovi/    V příspěvku je rovněž uvedena reakce exministra spravedlnosti dne17. prosince 2024, 

č. j. MSP-674/2024-ODKA-SPZ/9 o řádném prošetření jak stížnosti, tak doložených kárných podnětů, 

přičemž Krajské státní zastupitelství v Brně, které se pro podjatost a doložený kartel jmenovaných 

odpovědných krajských státních zástupců odmítalo vyloučit, o přezkumu rozhodlojiž24.února 2025. 
7 Stížnost na nečinnost ze dne 24.června 2025 na https://www.konopijelek.cz/novinky/stiznost-ministryni-

spravedlnosti-na-necinnost/ V příspěvku jsou rovněž uvedeny další důkazní listiny svévole a nečinnosti 

ministerstva spravedlnosti.  

https://www.konopijelek.cz/novinky/ministru-spravedlnosti-pavlu-blazkovi/
https://www.konopijelek.cz/novinky/ministru-spravedlnosti-pavlu-blazkovi/
https://www.konopijelek.cz/novinky/stiznost-ministryni-spravedlnosti-na-necinnost/
https://www.konopijelek.cz/novinky/stiznost-ministryni-spravedlnosti-na-necinnost/
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odmítá jakékoliv ministerstvo a jakýkoliv ministr odpovědět, nemají pro žadatele 

záruku soudní ochrany, jako když vymáhá informace daný subjekt sám.  

 

9) Nevymahatelnost nečinnosti odpovědného úřadu skrze interpelaci se 

dozvěděla aliance Cannabis is The Cure, z.s., které je aliance nevládních 

organizací žalobce spolu zakladatelem, z úspěšného soudního řízení v žalobě 

na nečinnost ministerstva zdravotnictví vedenou Městským soudem v Praze pod 

sp.zn. 8 A 127/2016, které však rozsudek soudu po mnoho let nedbalo a vědomě 

nezákonně jednajícím úředníkem – odsouzeným v roce 2024 – přes 4 

interpelace ministra zdravotnictví „raději“ zaplatilo 4,5 mil. Kč exekučních 

pokut, než aby vydalo žádané informace.  

 

Důkaz interpelace dne 21.července 2025 a odpovědi na interpelaci dne 

18.srpna 2025, čj. MSP-119/2025-ODKA-ORG/3: spisem sp.zn. 3 A 139/2025 a 

spisem sp.zn. 15 A 155/2025 a ke stažení na webu Konopí je lék.cz8 

 

10) Dne 21. července 2025 žalobce zaslal jak žalovanému ministerstvu 

spravedlnosti, tak žalovanému Úřadu pro ochranu osobních údajů Návrh na 

přijetí opatření k ochraně proti nečinnosti ministryně spravedlnosti k žádosti ze 

dne 26.května 2025 a stížnosti na nečinnost v dané věci dne 24. června 2025. 

 

11) Na stížnost na nečinnost ze dne 24. června 2025 a na  návrh na přijetí opatření 

k ochraně před nečinností ze dne 21.července 2025, žalované ministerstvo 

spravedlnosti vydalo sdělení dne 22. července 2025 č. j. MSP-3/2025-ODKA-

SPZ/15, ve kterém však ministerstvo spravedlnosti odpovědělo pouze a jen na 

otázky pod číslem 5f) a 5g), jak jsme doložili ve druhém dodatku žaloby dne 

18.října 2025 a je uvedeno níže jako důkaz, že určité otázky jako otázka č. 5 

zcela určitě naplňovaly dikci informačního zákona.  

 

12) V tomto sdělení dne 22. července 2025 č. j. MSP-3/2025-ODKA-SPZ/15 bylo mj. 

uvedeno, že údajně nedošlo k průtahům a z jakých důvodů nelze postup 

ministerstva označit za nečinnost, citujme: „… Podání ze dne 26. května 2025 

bylo podle obsahu vyhodnoceno jako urgence vyřízení podnětu ke stížnosti pro 

porušení zákona vedeného pod sp. zn. MSP-674/2025-ODKA-SPZ. Toto podání 

totiž neobsahuje žádné nové informace. O odložení zmíněného podnětu byl 

podatel informován mj. přípisem Odboru dohledu a kárné agendy ze dne 9. 7. 

2025, č. j. MSP-674/2024-ODKA-SPZ/35.“ 

 

13) Nejenže žalobce od žalovaného ministerstva spravedlnosti nikdy žádný přípis ze 

dne 9.7. 2025, č. j. MSP-674/2024-ODKA-SPZ/35 neobdržel, ale ten, jak žalobce 

zjistil, se netýkal odpovědi na žádost ze dne 26. května 2025, která je meritem 

 
8 V příspěvku jsou rovněž uvedeny další důkazní listiny svévole a nečinnosti ministerstva spravedlnosti, nejen 
Interpelace dne 21.července 2025 a odpověď ministryně spravedlnosti na interpelaci dne 18.srpna 2025 

na https://www.konopijelek.cz/novinky/interpelace-ministryne-spravedlnosti/  

https://www.konopijelek.cz/novinky/interpelace-ministryne-spravedlnosti/
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žaloby, ale týkal se zamítavého rozhodnutí exministra spravedlnosti ze dne 

6.června 2025 na stížnost žalobce a nevládních organizací aliance Cannabis is 

The Cure,z.s. ze dne 17.listopadu 2024 na porušení zákona jednáním justice a 

státního zastupitelství vůči správnímu radovi žalobce s důkazy více než deseti 

různých zcela odlišných argumentací 9 policie, celní správy, státních 

zastupitelství, justice, ministerstva vnitra a ministrů vnitra na interpelace v letech 

2010 -2024  s otázkou: „Jaký právně závazný metodicky předpis určuje, jak mají 

kontrolní orgány (policie, celní správa) zjistit legální a nelegální konopí u jeho 

pěstitelů?“ s douškou a důkazy tvrzení: “Jaktože policie, státní zastupitelství a 

justice včetně ústavní a odpovědná ministerstva a ministři spravedlnosti a vnitra 

akceptují  důkazně od roku 2010 doložený regionální výklad práva a 

neexistenci žádné právně závazné normy jako je metodická norma daná 

nařízením EU? Jaktože si po pěti letech intenzivní kritiky porušení čl. 39 LZSP také 

u nejvyššího soudu (od 8 Tdo 1231/2011) a ústavního soudu (od II. ÚS 664/12) od 

roku 2015 pak nejvyšší soud a nejvyšší státní zastupitelství ústavní soud vědomě 

nepravdivě sdělily, že policie závaznou metodickou normu má, konkrétně dne 

12. 2. 2015, č. j. 1 NZO 84/2015–14 a Nejvyšší soud dne 20. 5. 2015 pod sp. zn. 11 

Tdo 181/2015, kdy vědomě nepravdivě uvedli, že „policie má právně závazný 

předpis vycházejí z unijního předpisu“, což ale policie vždy vyloučila, 

naposledy dne 6. května 2025, čj. PPR-21028-11/ČJ-2025-990810! 

 

14) Žalovanému ministerstvu a žalovanému Úřadu pro ochranu osobních údajů 

(dále jen úřadu) jsme dne 23. července 2025 zaslali stížnost na naprosto 

arogantní sdělení ředitelky odboru dohledu dne 22. července 2025 č. j. MSP-

3/2025-ODKA-SPZ/15 a také stížnost dle § 174 správního řádu na její zcela 

nevhodné chování a kárný podnět, citujme: „s důvodným podezřením na 

zneužití pravomoci k zamaskování doložené trestné činnosti konkrétních 

státních zástupců a soudců a odpovědných funkcionářů nečinného 

ministerstva spravedlnosti k prošetření spáchaných zločinů na členech výzkumu 

Konopí je lék včetně fatálních následků, které jsou maskovány vědomě 

nepravdivou argumentací k porušení českého a unijního práva soudci a 

státními zástupci při neexistenci jakéhokoliv právně závazného předpisu ke 

zjištění legálního konopí a jeho obsahu THC jako klíčového důkazu pro 

stanovení viny a trestu, za který ministerstvo spravedlnosti jako za další trestní 

předpisy občanům ze zákona přímo odpovědné“.  

 

15) Žalovanému ministerstvu spravedlnosti a žalovanému Úřadu pro ochranu 

osobních údajů jsme rovněž zaslali sdělení odboru kontroly ministerstva 

spravedlnosti dne 28. srpna 2025, čj. MSP-10/2025-OIAK-ZK/3, které namísto 

přikázání odpovědět ministerstvem spravedlnosti na všechny otázky č. 1-8 ze 

 
9 Stížnost ze dne 17.listopadu 2024 byla evidovaná u žalovaného ministerstva spravedlnosti pod sp.zn. 

MSP-674/2024-ODKA-SPZ, dále byla evidovaná u NSZ pod sp.zn. 1 NZZ 105/2024, dále u VSZ 

v Olomouci pod sp.zn. VZZ 82/2024, dále pak u KSZ v Brně pod sp.zn. 1 KZZ 24/2024 a je uvedena ke stažení 

na https://www.konopijelek.cz/novinky/stiznost-na-poruseni-zakona/  

https://www.konopijelek.cz/novinky/stiznost-na-poruseni-zakona/
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dne 26. května 2025 a řešit nezákonné jednání vedoucí odboru dohledu 

uvedlo, citujme: „ …. Na vysvětlenou našeho postupu Vás informujeme, že 

Odbor interního auditu a kontroly MSp prošetřuje mimo jiné podání směřující k 

činnosti ředitelů jednotlivých odborů zdejšího ministerstva. Z tohoto důvodu je 

založena příslušnost zdejšího útvaru k prošetření Vašeho předmětného přípisu. 

Znamená to však, že Vaše věc byla přezkoumána nikoliv co do svého merita, 

nýbrž jen z hlediska správnosti formálního postupu ODKA při jejím vyřizování. V 

opačném případě by došlo k překročení zákonných kompetencí Odboru 

interního auditu a kontroly MSp“ a stížnost na sdělení dne 22. července 2025 č. 

j. MSP-3/2025-ODKA-SPZ/15 označilo za nedůvodnou 

 

Důkaz stížnosti na sdělení dne 22. července 2025 č. j. MSP-3/2025-ODKA-SPZ/15: 

spisem sp.zn. 3 A 139/2025 a spisem sp.zn. 15 A 155/2025 a ke stažení na webu 

Konopí je lék.cz 10 

 

16) Protože žalovaný Úřad pro ochranu osobních údajů ode dne podání návrhu na 

přijetí opatření k ochraně proti nečinnosti ministryně spravedlnosti dne 21. 

července 2025 v zákonné lhůtě nereagoval, dne 21.srpna 2025 jsme předsedovi 

Úřadu pro ochranu osobních údajů adresovali stížnost na nečinnost úřadu ve 

vydání opatření k ochraně proti nečinnosti ministryně spravedlnosti, kterou jsme 

dne 16.září 2025 doplnili o předžalobní výzvu a dne 26.září 2025 jsme zaslali 

žalobu nejen soudu, ale také žalovanému ministerstvu spravedlnosti (tzn. 5 

měsíců od podání žádosti dne 26.května 2025 je ministerstvo ode dne 26.září 

2025 obeznámeno s nečinnostní žalobou) a žalobu jsme zaslali také Úřadu na 

ochranu osobních údajů.  

 

17)  Na podanou žalobu ze dne 26.září 2025 však reagoval Úřad na ochranu 

osobních údajů ryze účelovým sdělením dne 6. října 2025, čj. UOOU-04184/25-

9, že z naší strany dne 26.května 2025 podanou žádostí údajně nešlo o vydání 

informací dle informačního zákona, které jsme obratem soudu i žalovanému 

úřadu dne 17. října a 18. října 2025 ve dvou dodatcích žaloby důkazně 

zpochybnili  (viz níže) a napadli stížností předsedovi žalovaného úřadu.  

 

18) Zatímco žalované ministerstvo spravedlnosti je nečinné v obou dvou stupních 

správního orgánu k žádosti ze dne 26. května 2025 - vyjma odpovědi na otázky 

5f) a 5g) dne 22. července 2025, č. j. MSP-3/2025-ODKA-SPZ/15 -, žalovaný Úřad 

na ochranu osobních údajů je nečinný ode dne 23. července 2025, kdy byl 

seznámen se stížností na sdělení dne 22. července 2025 č. j. MSP-3/2025-ODKA-

SPZ/15, neboť účelovosti sdělení žalovaného úřadu po seznámení se s žalobou 

na úřad i ministerstvo ze dne 26.září 2025 dne 6. října 2025, čj. UOOU-04184/25-

 
10 Stížnosti na sdělení dne 22. července 2025 č. j. MSP-3/2025-ODKA-SPZ/15 a vyjádření dne 28. srpna 2025, 

čj. MSP-10/2025-OIAK-ZK/3 na https://www.konopijelek.cz/novinky/stiznost-na-nezakonnost-jednani-

reditelky-odboru-dohledu-a-karne-agendy-ministerstva-spravedlnosti/  

 

https://www.konopijelek.cz/novinky/stiznost-na-nezakonnost-jednani-reditelky-odboru-dohledu-a-karne-agendy-ministerstva-spravedlnosti/
https://www.konopijelek.cz/novinky/stiznost-na-nezakonnost-jednani-reditelky-odboru-dohledu-a-karne-agendy-ministerstva-spravedlnosti/
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9,  jsme dne 17. října a dne 18.října 2025 velmi podrobně odůvodnili předsedovi 

žalovaného úřadu a doložili soudu jako první a druhý dodatek žaloby – viz níže.    

 

19) Podotýkáme, že stížnost ze dne 17. října a ze dne 18.října 2025 na sdělení 

žalovaného úřadu dne 6. října 2025, čj. UOOU-04184/25-9, že z naší strany dne 

26.května 2025 údajně nešlo o žádost o informace dle informačního zákona, 

kde je úřad odvolacím/stížnostním orgánem a má právo zasahovat a vydat 

opatření k ochraně proti nečinnosti, jsme stížnost zaslali kromě soudu a 

předsedy úřadu také ministerstvu spravedlnosti, aby konalo. Totéž platí o všech 

výše citovaných důkazních listinách v samostatných přílohách zaslaných soudu 

o oběma žalovaným, neboť zájmem žalobce je jednat transparentně a získat 

informace, ne se soudit.  

 

20) Rozhodně se nedomníváme, že jsme žalobu vůči oběma žalovaným podali 

předčasně a že jsme snad nevyčerpali všechny procesní prostředky 

Domníváme se, že jsme naopak prostředky informačního zákona a správního 

řádu vyčerpali nad rámec svých povinností a projevili jsme trpělivost zejména 

vůči žalovanému ministerstvu spravedlnosti nečinnému řadu let, totožně pak 

vůči nečinnému žalovanému úřadu.  

 

III.  

Žalovanými je ignorován zákonný postup a lhůty – konkrétně 

 

1) Podle § 37 odst. 1 správního řádu se podání posuzuje podle obsahu.  

  

2) Domníváme se, že pokud obsah žádosti jako žádosti dne 26.května 2025 

správnímu orgánu ukazuje zcela jednoznačně a je tak v záhlaví žádost také 

takto označena, že některá část žádosti spadá pod vydání informace dle § 2 

informačního zákona a jiná část žádosti spadá pod vyjádření dle § 154 

správního řádu, že je to z povahy věci samé právě a jen a pouze správní orgán, 

který určuje, ke kterým otázkám žádosti přistoupí z hlediska informačního 

zákona a má a následně vydá informace, a naopak, ke kterým otázkám 

přistoupí podle správního řádu a vyjádří své stanovisko. 

 

3) Domníváme se rovněž, že je to správní orgán, který určuje, zda žádost rozdělí 

na část dle informačního zákona a část dle správního řádu, nebo naopak na 

otázky žádosti odpoví v jednom samostatném sdělení. Totiž platí pro přezkumný 

orgán, tzn. Úřad pro ochranu osobních informací.  

 

4) Pochopitelně správní orgán také může žádost zamítnout, odmítnout nebo 

odložit, musí ale o tomto vydat rozhodnutí. To se ale nestalo, naopak, Po dvou 

měsících od podání žádosti dne 26.května 2025, stížnosti na nečinnost dne 

24.června 2025 a návrhu na přijetí opatření k ochraně proti nečinnosti dne 

21.července 2025 a podané avizované interpelaci ministryně spravedlnosti dne 
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21.července 2025, ministerstvo spravedlnosti dne 22. července 2025, č. j. MSP-

3/2025-ODKA-SPZ/15 odpovědělo pouze a jen na otázky 5f) a 5g), což bylo 

obratem napadeno stížností a návrh na vydání opatření k ochraně proti 

nečinnosti byl doplněn o tyto skutečnosti.  

 

5) Na stížnost ze dne 23.července 2025 na sdělení ministerstva spravedlnosti dne 

22. července 2025, č. j. MSP-3/2025-ODKA-SPZ/15 na nevydání informací (resp. 

na vydání pouze a jen odpovědí na otázky 5f) a 5g) a na nevyjádření se 

k otázkám ze žádosti dne 26.května 2025 v souladu s infozákonem a správní 

řádem nikdo nereagoval, rozhodně za takovouto reakci nelze považovat 

účelové a nepravdivé sdělení úřadu dne 6. října 2025, čj. UOOU-04184/25-9, 

které bylo podrobně a v kontextu celého řízení napadeno stížností dne 17. října 

a dne 18. října 2025 předsedovi úřadu, jak je uvedeno dále.  

 

6) Pokud je k dnešnímu dni přes všechny opravné prostředky ministerstvo 

spravedlnosti nečinné ode dne žádosti dne 26.května 2025, resp. od dne 22. 

července 2025, č. j. MSP-3/2025-ODKA-SPZ/15, kdy vydalo odpověď na otázky 

č. 5f) a 5g), pak úřad je nečinný najisto ode dne 23.července 2025, kdy bylo 

úřadu explicitně doloženo, že návrh na přijetí opatření k ochraně proti 

nečinnosti ministryně spravedlnosti ze dne 21.července 2025 je důvodný a 

informace nám nebyly vydány, stejně tak vyjádření.  

 

7) Pokud byla předsedovi úřadu dne 21.srpna 2025 podána stížnost na nečinnost 

úřadu ve vydání opatření k nečinnosti ministryně spravedlnosti a dne 16. září 

2025 zaslána předžalobní výzva a úřad na tato podání ode dne 21.července 

2025 nereagoval až po podání žaloby dne 26.září 2025, která byla jako vždy 

zaslána také oběma žalovaným, reagoval naprosto účelovým sdělením dne 6. 

října 2025, čj. UOOU-04184/25-9, že se ztotožňuje s názorem ministerstva, že 

žádost ze dne 26.května 2025 údajně není podána (také) dle infozákona, což 

jsme napadli 17. října a 18.října 2025 stížností, viz níže, pak se domníváme, že lze 

v rozdělení žaloby na řízení sp.zn. 3 A 139/2025 a sp.zn. 15 A 155/2025 využít 

k následující specifikaci výroků soudů.  

 

IV.  

Specifikace návrhů výroků soudu v řízení sp.zn. 3 A 139/2025 

 

V. Soud odpouští žalobci úhradu soudních poplatků z důvodu nemajetnosti.  

VI. Soud přikazuje Úřadu pro ochranu osobních údajů, aby do tří dnů od vydání 

rozhodnutí soudu vydal v souladu s § 16b odst. 3) informačního zákona opatření 

k ochraně proti nečinnosti ministryně spravedlností k té části žádosti žalobce ze 

dne 26.května 2025 ministerstvu spravedlnosti, ve které se žalobce domáhal 

vydání informací podle informačního zákona.  
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VII. Soud přikazuje Ministerstvu spravedlnosti, aby se do 3. dnů od rozhodnutí soudu 

v souladu s § 154 správního řádu vyjádřilo k otázkám žádosti žalobce ze dne 

26.května 2025 spadající pod dané ustanovení správního řádu. 

VIII. Žalovaní jsou povinni uhradit žalobci do 15. dnů od rozhodnutí soudu náklady, 

které žalobci s žalobou vznikly. V případě, že by některý z obou žalovaných 

jednal dle zákonných povinností před prvním rozhodnutím soudu, náklady hradí 

jen ten žalovaný, který svou zákonnou povinnost nesplnil.  

Specifikace návrhů výroků soudu v řízení sp.zn. sp.zn. 15 A 155/2025 

 

IX. Soud odpouští žalobci úhradu soudních poplatků z důvodu nemajetnosti  

X. Soud s ohledem na následující výrok žalobci ustanovuje advokáta k naplnění 

podmínky položení předběžné otázky Soudnímu dvoru EU dle čl. 267 Smlouvy o 

fungování EU, kdy bez odpovědí na tyto otázky Soudním dvorem EU nelze 

jednoznačně žalovaným ministerstvem spravedlnosti vůbec odpovědět na 

otázky žalobce, zda došlo/nebo nedošlo k porušení zákona v trestních řízeních 

členů žalobce.  Posouzení porušení zákona soudy a trestní exekutivou je 

v odpovědnosti ministrů spravedlnosti, kteří jsou v této věci nečinní již třináct let, 

jak ministerstvo spravedlnosti uvedlo dne 22. července 2025, č. j. MSP-3/2025-

ODKA-SPZ/15 ke stížnosti na porušení zákona od desítek Olomoučanů dne 

18.května 2012 na porušení zákona v neprospěch správního rady žalobce, a 

totiž, že tuto stížnost na porušení zákona nikdy neprojednali.  

XI. Soud v souladu s §48 odst. 1) písm. b) zákona soudní řád správní řízení 

pozastavuje a předkládá Soudnímu dvoru EU níže uvedené předběžné otázky 

mající přímý vztah k žádosti žalobce ze dne 26.května 2025 ministerstvu 

spravedlnosti.  

XII. Další rozhodnutí soudu je pro žalobce a žalované ministerstvo spravedlnosti 

odvislé od rozhodnutí Soudního dvora EU.  

Mgr. Dušan Dvořák, MMCA, správní rada 

Příloha:   Předběžné otázky Soudnímu dvoru EU 

 

I. 

Předběžné otázky ve věci zákonnosti měření obsahu THC v konopí a určení i/legality 

pěstování konopí a nakládání s konopím bez povolení/licence  

 

1) Je třeba v roce 2009 novelizované nařízení Komise (ES) k určení omamných a 

neomamných odrůd konopí „Metodou společenství pro kvantitavní určení obsahu 

delta-9-tetrahydrokannabinolu v odrůdách konopí“ uvedené přílohou nařízení č. 

1122/2009 ze dne 30. listopadu 2009 vykládat v tom smyslu, že brání ve stanovení 

jiných metod pro měření obsahu tetrahydrokanabinolu (THC) v odrůdách konopí 
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ke zjištění omamnosti pěstované odrůdy konopí, než je metoda uvedená 

v citovaném unijním předpisu? 

2) Je třeba čl. 34 Smlouvy o fungování EU s přihlédnutím k rozsudku Soudního dvora 

EU ve věci C-462/01 Ulf Hammarsten vykládat v tom smyslu, že brání vnitrostátní 

právní úpravě, která na jedné straně povoluje pěstování a nakládání s konopím 

bez povolení/licence (viz otázky níže) a současně daná členská země nemá žádný 

právně závazný předpis ke zjištění obsahu THC v konopí? Tzn. že daná země nemá 

žádný zákonný a právně závazný metodický předpis ke zjištění legality (ne 

omamnosti) nebo naopak nelegality (omamnosti) konopí a jeho produktů!  

3) Představuje ust. § 29 zákona č. 167/1998 Sb., o návykových látkách tím, že zákonný 

režim pěstování konopí k účelům výzkumným (pokusnictví) a národohospodářským 

(průmysl) přešel po vstupu do EU do režimu, kdy bylo možné pěstovat konopí bez 

hlášení úřadům a bez existence metodické normy pro kvantitativní určení obsahu 

delta-9-tetrahydrokannabinolu v odrůdách konopí (viz. otázka výše), na režim, kdy 

je možné pěstovat bez hlášení úřadům a bez existence metodické normy pro 

kvantitativní určení obsahu delta-9-tetrahydrokannabinolu v odrůdách konopí, ale 

to pouze na pěstební ploše do 100 m2/osobu, a to na základě zákona č. 362/2004 

Sb., kterým se změnil zákon č. 167/1998 Sb., o návykových látkách, technický 

předpis ve smyslu čl. 1 odst.1 písm. f) směrnice 2015/1535, a je tudíž s ohledem ke 

skutečnosti, že dané ustanovení nebylo oznámeno Evropské komisi v souladu s. čl. 

5 a 6 směrnice 98/34/ES, nevymahatelné ve smyslu rozsudku Soudního dvora EU ve 

věci C-194/94 CIA Security International, bod 55? 

4) Představuje ust. § 5 odst. 5 zákona č. 167/1998 Sb., o návykových látkách tím, že 

jeho novelizací zákonem č. 50/2013 Sb. byl stanoven pro zacházení s konopím 

k účelům výzkumným (pokusnictví) a národohospodářským (průmysl) poprvé od 

roku 1999 limit max. obsahu látek ze skupiny tetrahydrokanabinolů, a to ve výši 0,3 

% THC, technický předpis ve smyslu čl. 1 odst.1 písm. f) směrnice 2015/1535, a je 

tudíž s ohledem  ke skutečnosti, že dané ustanovení nebylo oznámeno Evropské 

komisi  v souladu s čl. 5 a 6 směrnice 2015/1535, nevymahatelné ve smyslu rozsudku 

Soudního dvora EU ve věci C-194/94 CIA Security International, bod 55? 

5) Představuje ust. § 15 písm. e) zákona č. 167/1998 Sb. o návykových látkách tím, že 

zákonný režim izolace látek z konopí k účelům výzkumným a terapeutickým přešel 

od režimu, kdy nebylo možné tuto činnost provádět, na režim, kdy toto možné je, 

a to na základě zákona č. 50/2013 Sb., kterým se měnil zákon č. 167/1998 Sb., o 

návykových látkách, technický předpis ve smyslu čl. 1 odst. 11 směrnice 98/34/ES 

s přihlédnutím ke skutečnosti, že alternativní či liberálnější režim představuje dle 

rozsudku Soudního dvora ve věci C-273/94 Komise proti Nizozemsku technický 

předpis, a je tudíž s ohledem ke skutečnosti, že dané ustanovení nebylo oznámeno 

Evropské komisi v souladu s čl. 5 a 6 směrnice 2015/1535, nevymahatelné ve smyslu 

rozsudku Soudního dvora EU ve věciC-194/94 CIA Security International, bod 55? 

II. 
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Předběžné otázky k otázce nevymahatelnosti povinnosti občana mít povolení/licenci 

k nakládání s konopím v důsledku neoznámení změny daného technického předpisu 

Evropské komisi  

 

1) Představuje ust. § 8 odst. 1 zákona č. 167/1998 Sb., o návykových látkách tím, že 

zákonný režim přešel od režimu, kdy není nárok na vydávání povolení k zacházení 

s návykovými látkami, na režim, kdy takový nárok je daný, a to na základě zákona 

č. 141/2009 Sb., o návykových látkách, technický předpis ve smyslu čl. 1 odst.1 

písm. f) směrnice 2015/1535, a je tudíž s ohledem ke skutečnosti, že dané 

ustanovení nebylo oznámeno Evropské komisi v souladu  s čl. 5 a 6 směrnice 

98/34/ES, nevymahatelné ve smyslu rozsudku Soudního dvora EU ve věci C-194/94 

CIA Security International, bod 55? 

2) Je třeba čl. 267 odst. 3 Smlouvy o fungování EU vykládat v tom smyslu, že brání 

v postupu Nejvyššího soudu, který odmítá položit předběžné otázky Soudnímu 

dvoru Evropské unie (dále jen SDEU) ve věci nevymahatelnosti ustanovení zákona 

o návykových látkách, a to na základě tvrzení Nejvyššího soudu (od řízení ve věci 

8 Tdo 1231/2011 ad.), že daný zákon údajně transponuje předpisy Evropského 

společenství, konkrétně nařízení ES (o prekurzorech drog), které se ovšem 

transponovat nesmí, neboť se transponují směrnice, nikoliv nařízení?! Dále na 

základě tvrzení (od řízení ve věci 8 Tdo 1231/2011 ad.), že konopí je údajně 

prekurzor, o kterých však SDEU nerozhoduje, přitom konopí není uvedeno ani 

v unijním nařízení o prekurzorech drog, ani v zákoně o prekurzorech drog?! Dále na 

základě tvrzení (od řízení ve věci 8 Tdo 1231/2011 ad.), že zákon o návykových 

látkách údajně žádné technické předpisy neobsahuje a nemusí se při změnách 

oznamovat Komisi, když toto tvrzení odporuje notifikacím členských zemí 

v databázi TRIS a také § 1 odst. 2 zákona o návykových látkách?! 

3) Představují § 24 odst. 1 písm. a), § 24a a 24b zákona č. 167/1998 Sb., o návykových 

látkách tím, že umožňují pěstování konopí pouze licencovaným dodavatelům a 

požadují, aby veškeré vypěstované konopí pro léčebné použití bylo předáno 

Státnímu ústavu pro kontrolu léčiv, který jej dodá do lékáren, jež jsou jako jediné 

oprávněny konopí vydávat, technický předpis ve smyslu čl. 1 písm. f) směrnice 

2015/1535 a jsou tudíž s ohledem na skutečnost, že daná ustanovení nebyla 

oznámena Evropské komisi v souladu s čl. 5 a 6 směrnice2015/1535, 

nevymahatelná ve smyslu rozsudku Soudního dvora EU ve věci C-194/94 CIA 

Security International, bod 55?  

4) Je třeba čl. 5 směrnice 20105/1535 ve světle skutečnosti, že Soudní dvůr v rozsudku 

ve věci C-144/16 Município de Palmela upřesnil, že se nevymahatelnost 

neoznámeného technického předpisu vztahuje jen na dotčené technické 

předpisy (požadavky) a nikoliv na celý právní předpis, vykládat v tom smyslu, že 

české soudy musí aplikovat zákon č. 50/2013 Sb. v části, ve které se přiznává 

návětím § 24a zákona č. 167/1998 Sb., o návykových látkách právo na pěstování 

konopí a nemohou nevymahatelnost daných technických předpisů de facto 
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odmítat s argumentací, že aplikují ustanovení zákona o návykových látkách, která 

zakazují pěstování a nakládání s konopím přijata před vstupem do EU? 

5) Představují ust. § 24a a § 24b zákona č. 167/1998 Sb., o návykových látkách a dále 

ust. § 79a zákona    č. 378/2007 Sb., o léčivech tím, že upravují distribuci konopí pro 

léčebné účely a v této souvislosti požadují, že 1) pěstovat konopí pro léčebné 

použití může jen osoba, které byla k této činnosti udělena licence Státním ústavem 

pro kontrolu léčiv, 2) že veškeré vypěstované konopí pro léčebné použití musí být 

předáno Státnímu ústavu pro kontrolu léčiv, a 3) takto vypěstované konopí musí 

být vydáno výlučně přes lékárny a 4) dodáno nemocným na základě lékařského 

předpisu, technické předpisy ve smyslu čl. 1 odst. 1 písm. f) směrnice 20152/1535 

(dříve směrnice 98/34/ES) a jsou tudíž s ohledem ke skutečnosti, že nebyly 

oznámeny Evropské komisi v souladu s čl. 5 a 6 směrnice 2015/1535, 

nevymahatelné vůči jednotlivci, který se jejich nevymahatelnosti dovolává, a to ve 

smyslu rozsudku Soudního dvora EU ve věci C-194/94 CIA Security International, 

bod 55? 

6) V případě kladné odpovědi na uvedené otázky, jaký je důsledek 

nevymahatelnosti § 8 odst. 1 a §§ 24 odst. 1 písm. a), 24a a 24b zákona č. 167/1998 

Sb., o návykových látkách? Mohou soudy dotčeného členského státu při 

přihlédnutí na rozsudek Soudního dvora ve věci C-273/94 Evropské komise proti 

Nizozemskému království omezit nevymahatelnost pouze na uvedená ustanovení 

zákona č. 167/1998 Sb., o návykových látkách, která zavedla alternativu 

k původnímu prohibičnímu režimu v podobě zákazu pěstování konopí, který 

oznámený dle směrnice 98/34 být nemusel? 

III. 

Předběžné otázky týkající se souladu české právní úpravy se svobodou volného 

pohybu zboží dle čl. 34 Smlouvy o fungování EU a ne/přiměřené regulace 

 

1) Je třeba čl. 34 Smlouvy o fungování EU vykládat v tom smyslu, že brání vnitrostátní 

právní úpravě, jako je zákon č. 378/2007 Sb., o léčivech, zákon č. 167/1998 Sb., o 

návykových látkách a vyhláška č. 221/2013 Sb., neboť tyto vnitrostátní právní předpisy 

stanoví požadavky na jakost léčebného konopí, které je méně vhodné pro léčebné 

použití než jiné odrůdy konopí včetně zcela neomamných odrůd konopí a 

neomamných metod aplikace omamného konopí, jejichž léčebné použití je naopak 

zakázáno? 

2) Je třeba čl. 34 Smlouvy o fungování EU ve světle skutečnosti, že Soudní dvůr 

v rozsudku ve věci C-137/09 Josemans explicitně uznal přípustnost používání 

omamných látek, jako je konopí, k léčebným      a výzkumným účelům, vykládat v tom 

smyslu, že brání státní vnitrostátní úpravě, která umožňuje použití pouze takového 

léčebného konopí, které slouží primárně k omámení, a pod hrozbou trestní sankce 

zakazuje pěstování, výzkum a užívání jiných odrůd vhodnějších k léčebnému použití? 

3) Je třeba čl. 34 Smlouvy o fungování EU vykládat v tom smyslu, brání státní vnitrostátní 

úpravě, jako je zákon č. 378/2007 Sb., o léčivech, zákon č. 167/1998 Sb., o návykových 
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látkách a vyhláška č. 236/2015 Sb., neboť tyto vnitrostátní předpisy stanoví požadavky 

na způsoby zpracování léčebného konopí, které je prokazatelně méně účinné pro 

léčebné použití pro celou řadu nemocí, a to jak z hlediska jakosti (složení), tak způsobu 

použití (metody zpracování a podání) a de iure zakazuje vyrábět cílené léčebné 

přípravky (čípky, masti, spray, kapky atd.) jak z omamných, tak z neomamných odrůd 

konopí a používat neomamné metody aplikace omamného konopí? 

4) Je třeba čl. 9 směrnice 98/34/ES vykládat v tom smyslu, že brání v použití naléhavé 

procedury dle odst. 7 uvedeného ustanovení v případě vnitrostátní úpravy, jako je 

vyhláška č. 221/2013 Sb., kterou se stanovují podmínky pro předepisování, přípravu, 

výdej a používání individuálně připravovaných léčivých přípravků s obsahem konopí 

pro léčebné použití, jejímž prostřednictvím jsou stanoveny požadavky na jakost 

léčebného konopí a další požadavky na toto zboží? 

 

IV. 

Předběžná otázka Soudnímu dvoru Evropské unie po novele č. 366/2021 Sb. 

 

Představuje ust. § 2, odst. 1 písm. a), b) a g) zákona č. 167/1998 Sb., o návykových 

látkách technický předpis, když se v daném ust. zákona změnil obsah THC v konopí 

pro pěstování konopí bez povolení a oznámení na ploše do 100 m2 dle ust. § 29 

zákona č. 167/1998 Sb., konkrétně se zvýšil obsah THC z 0, 3% THC na 1% THC, a to na 

základě zákona č. 366/2021 Sb., kterým se změnil zákon č. 167/1998 Sb., o návykových 

látkách, čili zda představuje tato specifikace změny výrobku technický předpis ve 

smyslu čl. 1 odst. 11 směrnice 98/34/ES(11) s přihlédnutím ke skutečnosti, že i alternativní 

či liberálnější režim představuje dle rozsudku Soudního dvora EU ve věci C-273/94 

Komise proti Nizozemsku technický předpis, a je tudíž s ohledem ke skutečnosti, že tato 

konkrétní ustanovení nebyla oznámena Evropské komisi v souladu s čl. 5 a 6 směrnice 

2015/1535, nevymahatelné ve smyslu rozsudku Soudního dvora EU ve věci C-194/94 

CIA Security International, bod 55?  

  

 
11 Viz obsahově analogická směrnice 2015/1535 
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Městský soud v Praze  Dne 17.listopadu 2025 

sp.zn. 3 A 139/2025  via DS 

 

 

ŽALOBCE:  Edukativní konopná klinika, z.s., IČO 22680101, sídlem Konopná 

apatyka královny koloběžky první, Ospělov 6, 798 55 Ludmírov  

 

proti ŽALOVANÝM:  

 

1) Úřad pro ochranu osobních údajů, IČO 70837627, sídlem Pplk. Sochora 27, 170 

00 Praha 7,  

 

2) Ministerstvo spravedlnosti, IČO 00025429, sídlem Vyšehradská 427/16, 128 00 

Praha 2  

 

Ve věci žaloby na ochranu proti nečinnosti žalovaného 

v důsledku fakticky ode 18.května 201212 

 

Reakce na výzvu soudu ze dne 31. října 2025 doručenou dne 13. listopadu 2025 pod 

čj. 3 A 139/2025-21 s povinností vyjádření žalobce do dne 28.listopadu 2025 

 

I.  

Doplnění návrhů výroků rozhodnutí soudu – odůvodnění a důkazy 

 

Dne 13.listopadu 2025 jsme obdrželi sdělení Městského soudu v Praze ze dne 3. 

listopadu 2025, č. j. 11 A 3/2025–126, ve kterém jsme byli informováni, že sp.zn. této 

žaloby je sp.zn. 3 A 139/2025, nikoliv sp.zn. 15 A 155/2025, jak bylo soudem sděleno. 

 

Sdělení č. j. 11 A 3/2025–126 přímo dopadá na druhý navrhovaný petit s navrhovanými 

výroky rozhodnutí soudu v řízení sp.zn. 15 A 155/2025 k porušení práva EU.  

 

Tímto proto soud zdvořile žádáme o převedení dne 31.října 2025 soudu 

specifikovaných návrhů výroků rozhodnutí uvedených ke sp.zn. 15 A 155/2025 

k možnému porušení práva EU s předběžnými otázkami SDEU a žádostí o ustanovení 

advokáta v souladu s čl. 267 SFEU a přerušení řízení do doby rozhodnutí SDEU, tedy 

doplnění navrhovaných výroků rozhodnutí soudu do tohoto řízení sp.zn. 3 A 139/2025. 

 

Uvědomujeme si, že jsme podali žalobu na nečinnost a že k vyjasnění doložených 

předběžných otázek Soudnímu dvoru EU vůči vztažným a přímo souvislým žádaným 

odpovědím na otázky uvedené v žádosti exministru spravedlnosti dne 26.května 2025, 

kterých se žaloba na nečinnost týká, by zřejmě – nevíme – mělo dojít až v případné 

žaloby na rozhodnutí ministerstva spravedlnosti k touto nečinnostní žalobou 

napadané absenci odpovědi na žádost ze dne 26.května 2025, 

 

 
12 Viz žaloba s dodatky a aktualizacemi na https://www.konopijelek.cz/ministerstvo-spravedlnosti/  

https://www.konopijelek.cz/ministerstvo-spravedlnosti/
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Žádáme však tímto zdvořile soud, aby ve věci položení předběžných otázek Soudnímu 

dvoru EU zohlednil, že jsme ode dne 14.července 20216 dosud společně se všemi 

dalšími nevládními organizacemi aliance Cannabis is The Cure, z.s. a správním radou 

žalobce (a to v ¼ v zastoupení námi hrazených advokátů) podali Městskému soudu 

v Praze dosud celkem 25 většinově neúspěšných správních žalob dokládajících kromě 

důkazů ode dne 14. července 2019 o úplném nebo částečném odpuštění platby od 

soudního poplatku pro nemajetnost a především a hlavně od úspěšní žaloby na 

nečinnost ministerstva zdravotnictví rozhodnuté dne 26. července 2017 pod sp.zn. 

sp.zn. 8 A 127/2016. kdy za nečinnost v této věci zaplatilo ministerstvo zdravotnictví 

exekutorovi od roku 2018 do roku 2022 celkem 4,5 milionu Kč pokut dle rozhodnutí 

ministra zdravotnictví dne 11.září 2024, č. j. MZDR 18401/2024-15/MIN/KAN 13,a dále 

kromě důkazů nemajetnosti bylo téměř do všech níže doložených 25. správních žalob 

také doloženo porušení nadřazeného unijního práva a judikatury SDEU a ESLP 

a) ve věci neexistence právní metodické normy k určení legality konopí a 

ignorování právně závazného unijního metodického nařízení č. 1122/2009 ES 

(příloha 1) včetně rozsudku Soudního dvora EU ve věci C-462/01 Hammarsten, 

a to v době legality pěstování konopí více než deset let vstupem ČR do EU bez 

nutnosti/povinnosti jakéhokoliv povolení či licence k pěstování konopí na ploše 

do 100 m2 (pozn: při pěstování konopí na ploše nad 100m2 je nutnost/povinnost 

oznámit pěstování konopí celní správě, a to od r.-2005, přičemž do roku 2004 

bylo adresátem oznámení o pěstování konopí ministerstvo zemědělství), tedy v 

době ratifikace Úmluvy o ochraně lidských práv včetně čl. 6 a zde 

zakotveného základního práva na spravedlivý proces, zákonného soudce 

(míněn SDEU) a udělení trestu pouze na základě zákona, resp, Listiny základních 

práv a svobod s analogickými a čl. 36, 38 a 39 LZPS schválené Parlamentem 

rovněž v roce 1993, a dále  

b) ve věci Evropské komisi neoznámených, tzn. nevymahatelných předpisů 

týkajících se vydání povolení/licence k nakládání s konopím k výzkumným a 

léčebným účelům, dle judikatury SDEU týkající se neoznámených, tzn. 

nevymahatelných předpisů od rozsudku ve věci C-194/94 CIA Security, bod 55 

až po rozsudek např. ve věci C-336/14 Ince, bod 67, a to zejména ve vztahu 

k rozsudku ve věci C-137/09 Josemans, bod 41 týkající se léčby a výzkumu 

omamným konopím, které je dle SDEU pod ochranou práva EU, a dále  

c) ve věci nepřiměřené regulace konopí k výzkumu a léčbě odporující jak čl. 34 

Smlouvy o fungování EU, tak judikatuře Soudního dvora EU dle rozsudku ve věci 

C-663/18 B S a C A a rovněž ve věci C-137/09 Josemans, bod 41, a to v kontextu 

neoznámených předpisů členskou zemí Evropské komisi (v daném případě 

Holandska) majících liberalizační povahu jako v případě změny prohibičního 

modelu léčby konopí na regulovaný, viz rozsudek ve věci C–273/94, bod 13.  

Konkrétně šlo o správní žaloby podané Městskému soudu v Praze na:  

 
13 Viz https://www.konopijelek.cz/novinky/trestni-podnet-na-ministerstvo-zdravotnictvi-je-podle-

sdeleni-prazske-policie-duvodny/  

https://www.konopijelek.cz/novinky/trestni-podnet-na-ministerstvo-zdravotnictvi-je-podle-sdeleni-prazske-policie-duvodny/
https://www.konopijelek.cz/novinky/trestni-podnet-na-ministerstvo-zdravotnictvi-je-podle-sdeleni-prazske-policie-duvodny/
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1) Ministerstvo zdravotnictví vedené Městským soudem v Praze pod sp. zn. 8 A 

127/2016, 14 A 78/2020, 10A 82/2021, 6A 51/2022, 9A 96/2022  

2) Ministerstvo kultury, Českou televizi a Český rozhlas vedené Městským soudem 

v Praze pod sp. zn.  5 A 185/2016, 5A 201/2016, 11 A 1/2017, 15A 26/2019, 8A 

104/2019, 15A 108/2019 a 11 A 3/2025  

3) Ministerstvo vnitra vedené Městským soudem v Praze pod sp. zn.  8 A 67/2022 a 

možná také 11 A 3/2025 dle určovací žaloby, kterou nelze podat   

4) Ministerstvo spravedlnosti vedené Městským soudem v Praze pod sp. zn.  14 A 

113/2018, 15A 33/2019, 10A 86/2019, 10A 118/2019, 14A 30/2020, 14A 31/2020, 

14A 32/2020, 8A 72/2020, 11 A 83/2020, 14A 113/2020, 18A 27/2021 a možná 

také 11 A 3/2025 dle určovací žaloby, kterou nelze podat   

Domníváme se proto, že přerušení řízení, ustanovení advokáta a položení 

předběžných otázek SDEU je nejen oprávněné a důvodné, ale s ohledem na 

nevyjasnění porušení práva EU důkazně ode dne 18.května 2012 dosud také 

spravedlivé. 

Klíčové důkazy doložené ČR jen a pouze do dne 18.května 2012 závěrem tohoto 

podání ve scanech, kde je uveden mj. závěr první z celkem 10. stížností na porušení 

zákona od roku 2010 (sp.zn. 2T104/2010) ve věci vedené pod sp.zn. II. ÚS 664/12 

nejvyššímu státnímu zástupci a ministru spravedlnosti vůči správnímu radovi žalobce ze 

dne 18.května 2012 dokládajících explicitní vědomě porušení práva EU ve věcech 

výše uvedených pod body a) -c) a uvedených v soudu doložených předběžných 

otázkách SDEU podané dne 18.května 2012 s podporou desítek Olomoučanů včetně 

tehdejšího primátora Olomouce, olomouckých škol včetně tří emeritních rektorů 

Univerzity Palackého v Olomouci a řady olomouckých nevládních organizací 

(uvedena pouze 1 neprůkaznější strana z celého obsáhlého podání stížnosti ze dne 

18.května 2012) spolu s důkazem nominace žalobce na Cenu města Olomouce za rok 

2012 spolu s dalšími Olomoučany, kteří se od roku 1948 systematicky výzkumu a léčbě 

a dostupnosti léčby konopím výše uvedenými autoritami a křížovými důkazními 

listinami žalobce jen a pouze do dne 18.května 2012 od adventního vyjádření 

prezidenta Václava Klause řediteli Edukativní konopné kliniky z roku 2010 k výše 

označenému doloženému porušení práva EU také Slovenskem ve společné  „Česko - 

Slovenské deklaraci práv občanů Evropy ze dne 28.října 2010“ podepsané za 

Evropskou koalici za spravedlivou politiku ve věcech drog ENCOD (sdružující desítky 

nevládních organizací v Evropě) Bc. Františkem Písaříkem, za Slovensko nevládní 

organizaci Dekriminalizacia.sk v zastoupení ing. arch. Zuzany Mosné a za Českou 

republiku žalobcem a dále správní radou žalobce v zastoupení  Mgr. Dušana Dvořáka, 

MMCA, MUDr. Jany Budařové, Mgr. Radomíry Dvořákové a  dozorčím radou žalobce 

v zastoupení Mgr. Jaroslava Kabilky, nebo např. vyjádření , resp. vyhrožování-z května 

2011 od premiéra Petra Nečase řediteli Edukativní konopné kliniky návrhu zřizovatelů 

Edukativní konopné kliniky ze dne 4.března 2011 vydat pokyn obecné povahy 

k ochraně života a zdraví členů výzkumu Konopí je lék a klientům Edukativní konopné 

kliniky (tzn. návrhu žalobce) .  
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II. 

Trvající nečinnost žalovaných 

 

Tímto soudu ke stále trvající nečinnosti žalovaných sdělujeme, že ke dni 17.listopadu 

2025 se ani interpelovaná, stěžovaná a žalovaná nečinná ministryně spravedlnosti, 

resp. žalované Ministerstvo spravedlnosti, ani žalovaný předseda úřadu, resp. žalovaný 

Úřad pro ochranu osobních údajů jakkoliv nevyjádřili k samotné jim také doložené 

žalobě ze dne 26. září 2025 sp.zn. 3 A 139/2025 a její specifikaci dne 31.října 2025, nebo 

ke stížnosti adresované k rukám předsedovi úřadu na vědomě nepravdivé  sdělení 

úřadu po podání žaloby a v přímé reakci na žalobu dne 6. října 2025, čj. UOOU-

04184/25- 9, že z naší strany údajně nebyla žádost ze dne 26.května 2025 žádostí o 

vydání informací dle informačního zákona, které jsme obratem soudu i žalovanému 

(předsedovi) úřadu dne 17. října 2025 stěžovali a dne 18. října 2025 doplnili ve dvou 

dodatcích stížnosti doložené rovněž do této žaloby, které tvrzení žalovaného úřadu 

dne  6.října 2025 zpochybnily na konkrétních důkazech. 

 

Důkazem explicitní svévole je v příloze doložené vyjádření policie ze dne 31.října 2025, 

čj. NCOZ-3459-6/ČJ-2025-410090-E-TR, tzn. od roku cca 25. bezobsažné, 

nepřezkoumatelné a neodůvodněné  vyrozumění policie o odložení trestního  podnětu 

na soudce a státní zástupce důvodně podezřelé ze spáchání zločinů dle § 149 odst. 

3-5) tr. zákoníku maskované konkrétními lživými výroky a nezákonným jednáním 

soudců nejvyššího a ústavního soudu a nejvyššími státními zástupci  doložených důkazy 

v interpelaci ministryně spravedlnosti ze dne 21.července 2025 ve spisu přímo 

související se žádostí exministru spravedlnosti dne 26.května 2025, čímž explicitně 

dokládáme, jaké konkrétní nezákonné svévoli, brutalitě, cynismu, .lhostejnosti a 

nečinnosti odpovědných státních orgánů od roku 2010 čelíme od okresní a krajské 

policie přes policejní prezidium a NCOZ, přes GIBS a přes okresní, krajská a obě vrchní 

státní zastupitelství a oba vrchní soudy až po Nejvyšší státní zastupitelství a Nejvyšší soud 

(viz sp.zn. 8 Tdo 1231/201114) obeznámených již ode dne 11.května 2011 o tragických 

důsledcích neposkytnutí policejní ochrany žádané marně od roku 2009 s důvodném 

podezření na naplnění a následného skutečného naplnění porušení § 149 odst. 3 – 5)  

trestního zákoníku v dubnu 2011 všem výše uvedeným a dalším odpovědným 

opakovaně marně doloženého a nikdy nešetřeného zavraždění úspěšně se 

onkologicky léčících se členů výzkumu Mgr. Petra Kodyma (paliativně) a Olgy 

Novotné (kauzálně) prosících od roku 2009 stejně jako onkologicky nemocný 

expředseda žalobce Mgr. Zbyněk Kopřiva zákonodárce o smilování a netrestnost 

léčby konopím a svědčících přímo (Olga Novotná), nebo svými lékaři a čůeny 

výzkumu (MUDr. Jana Budařová a MUDr. Věra Kruková) v roce 2010 u OS v Prostějově 

sp.zn. 2 T 104/2010 o úspěšné cannabis terapii v trestním řízení proti řediteli Edukativní 

konopné kliniky a dnešním správnímu radovi Mgr. Dušanu Dvořákovi, MMCA a jeho 

manželce Mgr. Radomíře Dvořákové včetně odpovědným doložených důkazů a 

trestních podnětů žalobce od roku 2010 o šíření poplašné zprávy, poškození cizích 

práv, útisku a zneužití funkce až po explicitní další důkaz porušení § 149 odst. 5) trestního 

zákoníku, tedy přípravy a plánování a následného naplnění dalších vražd důvodně 

podezřelými státními zástupci OSZ v Prostějově (Mgr. Ivo Černík a JUDr. Naděždy 

 
14 Viz https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/8-tdo-1231-2011  

https://www.zakonyprolidi.cz/judikat/nscr/8-tdo-1231-2011
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Kezniklová, viz soud sp.zn. 2T104/2010 a 2T65/2011) a důvodně podezřelými 

soudkyněmi OS v Prostějově (JUDr. Adéla Pluskalová a Mgr. Ivona Otrubová), což bylo 

následně doloženo odpovědným naplněním přípravy a plánování zločinu těžkého 

ublížení na zdraví s následkem smrti v lednu 2012 u expředsedy správní rady žalobce 

Mgr. Zbyňka Kopřivy všem odpovědným členy, investory a spolu zřizovateli Edukativní 

konopné kliniky (EKK) spolupracujících ode dne 10.prosince 2008 na výzkumu Konopí 

je lék15  

 

III. 

K žádosti o prominutí soudních poplatků pro nemajetnost žalobce 

 

K nemajetnosti žalobce, dluhům a exekucím žalobce v důsledku nečinnosti 

odpovědných státních orgánů a poškozování práv žalobce od roku 2010 bylo soudu 

uvedeno, že, citujme:   

 

„Žalobce a další členové nevládních organizací aliance Cannabis is The Cure,z.s. se 

od roku 2011 skrze trestní a civilní právní obranu a důkazy marně domáhali rozhodnutí, 

že se důvodně podezřelí pachatelé nezákonně zmocnili cca 10. mil. Kč v majetcích 

žalobce jako spolu zřizovatele Edukativní konopné kliniky v Praze, Bořivojova 90, PSČ 

130 00, což bylo především know how výzkumu Konopí je lék ……..odložené  vždy 

účelově jednající pražskou, olomouckou a prostějovskou policií a státními 

zastupitelstvími v letech 2011 – 2022“a tyto trestní podněty byly vždy odložený také 

přezkumnými státními zastupitelství až po VSZ v Praze a VSZ v Olomouci a NSZ v Brně, 

přičemž  následné od roku 2012 byly vždy ministry spravedlnosti  odmítnuty stížnosti na 

porušení zákona státními orgány a jejich konkrétními jmenovanými zástupci  a totožně 

také na odpovědné označené osoby v justici a exekutivě a byly vždy bez jakéhokoliv 

odůvodnění ministerstvem a ministry spravedlnosti odloženy, totožně jako mlčící 

justice, státní zastupitelství a policie a celkem 12x také ESLP a 5x Evropská komise16.  

 
15 Dne 10.prosince 2008 byla schválena dohoda zřizovatelů Edukativní konopné kliniky (EKK) k naplnění 

cíle výzkumu Konopí je lék (KJL) formou EKK v Praze a výzkumnické farmy konopí v Ospělově). Tato 

dohoda je ode dne 10.prosince 2010 podepřena smluvně smlouvou o spolupráci zřizovatelů EKK se všemi 

ve smlouvě uvedenými majetkovými vklady a investicemi zřizovatelů a členů, všemi závazky a 

pohledávkami) a ode dne 10. prosince 2024 jsou zřizovatelé EKK správním a dozorčím orgánem žalobce 

dle usnesení Konference členů nevládních organizací aliance Cannabis is The Cure, z.s.  
 
16 Viz tři trestní podněty nevládních organizací aliance Cannabis is The Cure,z,s. z roku 2025 na kartel 

zástupců justice a exekutivy jako organizovaný zločin s důkazy vědomého šíření lživé poplašné zprávy ke 

konopí a zneužívání funkce při útisku a poškozování cizích práv a následných zločinech na životech a 

zdraví členů výzkumu Konopí je lék předané v roce 2025 policejním prezidiem NCOZ s důvodným 

podezřením na další zvláště závažné zločiny spočívající v porušení a maskovaní porušení § 149 odst. 3-5) 

trestního zákoníku páchané od roku 2010 důvodně podezřelými a řádně označenými soudci a státními 

zástupci maskované odvolací, dovolací a stížnostní justicí včetně ústavní a svévolně jednajícími státními 

zastupitelstvími spolu s mlčícími ministerstvy a ministry spravedlnosti a vnitra s dopadem nejen do meritu 

deseti trestních řízení správního rady žalobce jako údajného zločince obviněného 10 x za pěstování 

konopí na výzkum, edukaci a léčbu v sídle žalobce v letech 2010 -2020 za údajné porušení §§ 283 trestního 

zákoníku  na https://www.konopijelek.cz/policejni-prezidium-predava-trestni-podnety-k-prosetreni/  

https://www.konopijelek.cz/policejni-prezidium-predava-trestni-podnety-k-prosetreni/
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Důkaz přílohou: Identifikace podezřelých výše uvedených pachatelů, kteří od června 

2011 se souhlasem nečinných odpovědných státních orgánů ke stížnostem, žalobám 

a trestním podnětům jako statutární zástupci správní a dozorčí rady zřizovatelů 

Edukativní konopné kliniky (žalobce) zpronevěřili, podváděli a ukradli majetky žalobce 

a spolu-způsobili mj. také těžká ublížení na zdraví členů.  Investorů a spoluzakladatelů 

výzkumu Konopí je lék, a to i s následkem smrti onkologicky vážně nemocného 

expředsedy správní rady žalobce Mgr. Zbyňka Kopřivy v lednu 2012 doložené dle 

výzvy Krajského státního zastupitelství v Brně dne 3.listopadu 2025, čj. SIN 55/2025–34 

uvedené na str. 1 v příloze uvedené žádosti OSZ v Olomouci a OSZ v Prostějově ze dne 

14.listipadu 2025 k dotazům týkajícím se primárně rovněž těžkých ublížení na zdraví 

s následky smrti dalšího člena výzkumu Konopí je lék a spoluzakladatelky spolku 

filantropů a mecenášů aliance Cannabis is The Cure,z.s. a matky správního rady 

žalobce Jany Dvořákové v prosinci 2020 vs. cca 25.nicneříkajících bezobsažných 

odůvodnění  vyjádření policie o odložení trestního podnětů jako doložený důkaz ze 

dne 31.října 2025, čj. NCOZ-3459-6/ČJ-2025-410090-E-TR v příloze17 ode prvního 

trestního oznámení na porušení § 149 odst. 3-5) tr.zákoníku soudci a státními zástupci 

OSZ a OS v Prostějově od všech tří zřizovatelů Edukativní konopné kliniky (žalobce) ode 

dne 11.května 2011 včetně podpisu lékaře a soudního znalce a t.č. předsedy správní 

rady MUDr. Radka Matlacha k řízením sp.zn. 2 T 104/2010 a 2T 65/2011 a dalším 

vedeným u OS v Prostějově (viz sp.zn. 8Tdo 1231/2011).  

Dále pak bylo soudu s důkazy již do spisu doloženo, citujme:  

„Přestože všichni tři zřizovatelé aliance Edukativní konopná klinika, z.s v roce 2012 a 

2013 změnili sídlo z Prahy 3 z ulice Bořivojova 90 na olomoucké sídlo Přichystalova 14, 

což ministerstvu vnitra oznamovali a vnitro mělo ze zákona do 30.března 2014 doložit 

rejstříkovým soudům spisy občanských sdružení, resp. nově spolků, nadto ode dne 6. 

ledna 2014 měl být funkční SW pro zápisy návrhů spolků do spolkového rejstříku.  

SW funkční byl kromě jedné jediné věci, která však měla za následek exekuce 

žalobce za jednání výše uvedených pachatelů vůči žalobci a dalším poškozeným 

zřizovatelům Edukativní konopné kliniky v Praze a členům aliance Cannabis is The 

Cure,z.s.: tzv. RUIAN kód ale pouze a jen olomoucké adresy Přichystalova 180/14 nešel 

načíst a spárovat a dokument návrhu na zápis nešel zavřít a odeslat.   

Takže když žaloby za jednání pachatelů (neplatit za objednané služby) nezákonně 

jednajících nejen vůči žalované přišly s výzvami od Obvodního soudu pro Prahu 3 

(informovaného důkazně od roku 2011 třemi žalobami na pachatele o jejich jednání) 

chodily výzvy poštou na pražskou adresu Bořivojova 90, nikoliv olomouckou adresu 

Přichystalova 14, žalobce se nemohl právně bránit, neboť o žalobách ani nevěděl.  

 
17 Viz též vyjádření policie ze dne 31.října 2025 v širším kontextu a vždy ke stažení jako sdělení o odložení 

tří trestních podnětů čj. NCOZ-3459-6/ČJ-2025-410090-E-TR  ke stažení na 

https://www.konopijelek.cz/novinky/soudy-statni-zastupitelstvi-policie-ministri-ministerstva-ct-a-cro-

mlci-k-tragickym-dusledkum-kartelu-justice-s-exekutivou-ve-veci-kriminalizace-pestovani-konopi/  

https://www.konopijelek.cz/novinky/soudy-statni-zastupitelstvi-policie-ministri-ministerstva-ct-a-cro-mlci-k-tragickym-dusledkum-kartelu-justice-s-exekutivou-ve-veci-kriminalizace-pestovani-konopi/
https://www.konopijelek.cz/novinky/soudy-statni-zastupitelstvi-policie-ministri-ministerstva-ct-a-cro-mlci-k-tragickym-dusledkum-kartelu-justice-s-exekutivou-ve-veci-kriminalizace-pestovani-konopi/
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Rejstříky s vědomím žalované 2) odmítaly vypsat pražskou adresu dle společných 

usnesení Valných hromad členů do roku konce 2013 a od 12.ledna 2014 dalších 

společných Valných hromad a rejstříkům doložených stanov, nájemních smluv a 

úředně ověřených čestných prohlášení matky dnešního a tehdejšího správního rady 

a matky dnešního dozorčího rady a tehdejšího člena správní rady jako tehdejších 

majitelek olomoucké nemovitosti Přichystalova 180/14. …………………. k tomu 

přílohami dokládáme k aktuálně nesplaceným cca 500.000, - Kč: 

4) Vyčíslení pohledávky vůči žalobci ze dne 8.července 2025, sp.zn. 134 EX 07180/19 

(Soudní exekutor Mgr. Ing. Jiří Prošek) ve výši 225.079,43 Kč. 

5) Vyrozumění o zůstatku dluhu žalobce ze dne 8.července 2025, čj. 131 EX 8674/15-

119 (Soudní exekutor Mgr. Petr Polanský) ve výši 192 752,91 Kč, z toho námi 

uhrazeno 21 555,87 Kč. 

6) Jeden z mnoha dalších zcela již zaplacených exekučních titulů do 50.000, - Kč za 

důvodně podezřelé pachatele dle vyjádření Soudního exekutora Mgr. Ing. Jiří 

Proška ze dne 27. února 2015, č.j. 134 EX 20124/14–066 (zasláno 10.července 2025), 

kde je přitom již dne 27. února 2015 uvedeno, že povinným byl spolek Ateliér ALF, 

o.s., IČ 226 80 101, Přichystalova čp.180 / čo.14, 77900 Olomouc, tzn. 2 roky 

předtím, než změny zapsal rejstříkový soud!“ 

K tomuto závěrem  

 

Protože byl soudem k výzvě ze dne 31. října 2025, čj. 3 A 139/2025-21 v příloze zaslán 

formulář „PROHLÁŠENÍ o osobních, majetkových a výdělkových poměrech pro 

osvobození od soudních poplatků a ustanovení zástupce ve věci vedené u Městského 

soudu v Praze pod sp.zn. 3 A 139/2025“ a protože zde jsou v bodu I. až XII.  dotazy 

pouze pro fyzické osoby, sdělme k hodnověrnosti a prokazatelnému posouzení 

nemajetnosti žalobce soudem, že s níže s úředně ověřeným podpisem zástupce 

statutárního orgánu, který je v přímém důsledku   výše popsaného a doloženého 

nezákonného jednání ode dne 12.května 2012 ve III. stupni invalidity, dokládáme 

čestné prohlášení, že žalobce  

 

1) Nepobírá žádné dotace, granty či jinou formu veřejné podpory  

2) Nemá žádné příjmy z majetků, dividend či akcií  

3) Nevlastní žádné investiční a neinvestiční majetky a jiné formy zhodnotitelných 

majetků (vyjma pohledávek vůči státu za způsobené výše uvedené škody a 

utrpení a členů a rodin členů výzkumu Konopí je lék)  

 

Přičemž z majetků rodiny správního rady žalobce a členů žalobce jsou 

a) Spláceny škody věřitelům způsobené přitom v důvodně a důkazně 

podloženém spojenectví svévolně a v kartelu jednajícími státními orgány 

jmenovitě třemi řádně označenými pachateli/vyloučenými exčleny správní a 

dozorčí rady žalobce (2013/2014) včetně důvodně podezřelé osoby známého 

miliardáře a majitele s.r.o Kanebos v letech 2014/2015, který od roku 2012 mu 

známým spolupachatelům v rámci spoluzaložení a následného odstoupení 

spolupachatelů v roce 2014/2015 ze statutárních orgánů s.r.o Kanebos za 

zcizené majetky a know how žalobce dle svědectví účetní s.r.o Kanebos a 
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společného projektu Bohemp od roku 2012 doložené marně žalobcem také 

soudu vyplatil milionové „výpalné“ v průměru 2 mil. Kč/osobu pachatele, které 

jsou ke dni podání tohoto prohlášení v již dříve soudu doložené výši dluhů 

žalobce cca 500.000,- Kč (exekuce)  

b) Ná transparentním účtu žalobce č. 4261244001/5500 u Raiiffeisen bank 18 a současně 

také jediném účtu žalobce u bank od roku 2008 je přitom již ode dne 25.3.2020 

doložen „nulový obrat“ se stavem na účtu konstantně ode dne 13.7.2024 

celkem 0,67 Kč  

 

Přičemž z majetků rodiny správního rady žalobce a členů žalobce jsou hrazeny nej 

nezbytnější provozní náklady žalobce spojené s provozem 

 

1) Edukativní konopné kliniky v Ospělově s aktivní účastní (nejen) správního rady 

Dušana Dvořáka a předchozího správního rady žalobce Františka Slavíka 

(rovněž III. st. invalidity a rovněž registrovaný nemocný k výdeji léčebného 

konopí skrze lékárny) na 5. odborných konferencích v roce 2024 a rovněž tak 

v roce 2025 (Growfest a Konopí a věda v Brně, Konopex v Ostravě, ENCOD 

v Eindhovenu   a Cannafest v Praze) a uspořádaní vlastních seminářů jako dne 

28.října 2025 „Konopí v domácí lékárničce od 1.1.2026 v odkazu na novelu č. 

270/2025 Sb.“ a výukových několika denních workshopů jako např. Hemp for 

Victory ve dnech 8. -11. května 2025, 10 .-13.července 2025 a bude opět ve 

dnech 27.-30.listopadu 2025 spolu s individuálním a rodinným poradenstvím 

v cannabis terapii, adiktologií, botanice, občanské advokacií a sociálně 

právním poradenstvím  

2) Výzkumnické farmy konopí Juany Marie de la Cruz v Ospělově s pěstovanými 

vlastními odrůdami a hybridy (od r. 2006 byly v Ospělově pěstovány variety 

Cannabis s. L, Friedrich Nietzsche, žádané marně žalobcem v roce 2012 MZ ČR 

zapsat jako prokazatelně léčivé odrůdy) nebo od roku 2016 odrůdami partnerů 

z výzkumných ústavů a od roku 2014 také registrovaných pro vysoký obsah 

kanabinoidu CBD nad 10 % v cannabis herba/flos u Evropské komise!   

3) Konopné apatyky královny koloběžky první v Ospělově otevřené ode dne 28. 

září 2006 a slavnostně a veřejně za účasti pražského primátora dne 28.září 2009 

v Edukativní konopné klinice původně ode 11. září 2006 první české otevřené 

bezbariérové škole pro dospělé ohrožené sociálním vyloučením Ateliér ALF, 

Bořivojova 90, 13000 Praha 3, zde však jen do dne 28.září 2011  

 

Tyto nezbytné provozní náklady na vzdělávací, výzkumné a terapeutické aktivity 

„kliniky, farmy a apatyky“ v Ospělově, kam se pro bezbariérový přístup a zdravotní 

stav a z něj vyplývající omezení správní rada žalobce natrvalo přestěhoval a pronajal 

dílčí část nemovitosti, jsou hrazené kromě rodiny žalobce pouze z finančních darů a 

příspěvků členů a  zejména a především jejich dobrovolnických prací a materiálových 

darů členů a partnerů jako jsou např. semena, enzymatická hnojiva, zemina, analýzy, 

 
18 Viz transparentní účet žalobce u Raiiffeisen bank č. 4261244001/5500 doložený dále v odkazu na webu 

banky k ověření a stále ke dni 17.listopadu 2025 vedený na transparentním účtu pod starým ode 

10.prosince 2024 již a přes urgenci bance nezměrným  názvem žalobce do dne 10.prosince 2024 

„otevřena bezbariérová společnost Ateliér ALF,z.s.“, na https://www.rb.cz/povinne-zverejnovane-

informace/transparentni-ucty?mvcPath=transactions&accountNumber=4261244001&path=transactions  

https://www.rb.cz/povinne-zverejnovane-informace/transparentni-ucty?mvcPath=transactions&accountNumber=4261244001&path=transactions
https://www.rb.cz/povinne-zverejnovane-informace/transparentni-ucty?mvcPath=transactions&accountNumber=4261244001&path=transactions


Edukativní konopná klinika, z.s., IČ: 226 80 101 

Konopná apatyka královny koloběžky první, 798 55 Ospělov 6 
 

 

European Educational Cannabis Clinic, z.s., IČ: 227 27 281 & Ganja For All Animals, z.s., IČ: 227 24 303 

Konopná apatyka královny koloběžky první, 798 55 Ospělov 6 

 

 

43 

závlaha, nosná terapeutická media jako jsou medicinální oleje, tuky a líh, harm 

reduction filtry ad.  

 

Konkrétně pro představu soudu šlo jen a pouze v roce 2024 a analogicky 2025 o cca 

100. tisíc Kč/rok přímých a zcela nezbytných finančních příjmů a přímých výdajů 

určených na aktivity ospělovské „kliniky, farmy a apatyky“, které jsou v důsledku 

vzdělávacích aktivit - také v zahraničí - ke všeobecnému užitku a jsou otevřené a ke 

kontrole široké veřejnosti určené (také) na vládou dne 4.prosince 2009 na návrh Rady 

vlády pro zdravotně postižené oceněném webu právního, přírodovědného a 

národohospodářského výzkumu Konopí je lék, viz www.konopijelek.cz  

 

Konkrétně byly a jsou příjmy a výdaje členů v letech 2024 a 2025 (krom dílčích výše 

uvedených splátek dluhů za pachateli) určeny na aktivity  

a) spojené s vlastními semináři, výcviky, workshopy, poradenstvím, terapií, harm 

reduction projekty, legislativními návrhy, občanskou advokacií a náklady na 

právní pomoc a výzkumem a přímou aktivní účastí na pěti konferencích pouze 

a jen cca 25 – 35.000, Kč/ročně včetně aktivit spojených s uzavřením a 

podporou partnerství v projektech cannabis terapie u posttraumatické stresové 

poruchy a duálních diagnóz u válečných veteránů a jejich rodin na Ukrajině 

(nepodařilo se ale prosadit u válečných veteránů armády ČR!)  

b) spojené s provozními náklady (vyjma vybavení) ospělovské „kliniky, farmy a 

apatyky“ cca 65 – 75.000, - Kč/ročně, z toho jen za energie téměř cca 35.000, 

-Kč/ročně a za spoje a komunikaci (net) a nezbytné cestovné téměř 25.000, - 

Kč/ročně, zbytek je pojištění a nezbytné administrativní materiálové náklady   

c) přičemž k tomu je dále nutné započíst nezbytně materiálové dary členů ve výši 

cca 100.000, - Kč/ročně   

d) přičemž k tomuto je potřeba započíst také stovky hodin dobrovolnické práce 

ročně vytvářející v roce 2024 a rovněž v roce 2025 nezobchodovanou, leč dle 

ministerstva financí účetně započitatelnou výše vytvořenou hodnotu práce 

dobrovolníků v projektech, produktech a aktivitách výzkumu žalobce 

nazvaného dne 21. března 2008 spolu s prvním legislativním návrhem 

dekriminalizace rostli a hub Konopí je lék s nejméně o 50% nižší cenou práce a 

produktů členy dle ceny obvyklé a v souhrnu nejméně 800.000, - Kč/ročně 

sloužící nejen ku prospěchu členů, ale také široké veřejnosti  

 

Mgr. Dušan Dvořák, MMCA, správní rada 

Samostatné výše citované přílohy kromě dále uvedených a výše popsaných scanů 

důkazů jen uvedených justici a exekutivě jen a pouze do dne 18.května 2012:  

1) Žádost OSZ v Olomouci a OSZ v Prostějově ze dne 14.listopadu 2025 

2) Vyjádření policie o odložení tří výše specifikovaných trestných podnětů dne 

31.října 2025, čj. NCOZ-3459-6/ČJ-2025-410090-E-TR 

3) Doručenky doložení také tohoto dodatku žalovaným dne 17.listopadu 2025 

http://www.konopijelek.cz/
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