Edukativni konopna klinika, z.s., IC: 226 80 101
Konopnd apatyka krdlovny kolobézky prvni, 798 55 Ospélov

Ministerstvo zdravotnictvi Dne 23. Unora 2026

Stiznost dle § 175 spravniho fadu na sdéleni ministerstva zdravotnictvi ze dne 23.2.2026,
Cj.: MZDR 5046/2026-2/0L ke stiznosti tykaijici se Ié¢by konopim ze dne 21.ledna 2026

Oduvodnéni:

Dne 21.1.2026 jsme SUKLu a ministerstvu zdravotnictvi zaslali nize uvedenou stiznost.
SUKL na uvedenou stiznost odpovedél dne 6. 2. 2026 pod sp. zn. sukls 24153/2026, Cj.
sukl 59385/2026 témér analogicky jako ministerstvo zdravotnictvi, které odpovéd navic
zatizilo balastem nesouvisejicim s meritem stiznosti.

Ke stiznosti ¢. 1. tykajici se nepravdivého tvrzeni na receptech, Zze konopi je vysoce
navykova latka, odpovédélo MZ a SUKL a odkazem na legislativu sdélenim, Ze:

Konopi extrakt a tinktura jsou zarazeny v Priloha . 1 k nafizeni viddy ¢. 463/2013 Sb. o
seznamech ndvykovych Idtek. Povinnost oznaceni na elektronickém receptu jako
»vysoce ndvykovd latka" vychdziz § 4 vyhlasky &. 236/2015 Sb. o stanoveni podminek
pro predepisovadni, pripravu, distribuci, vydej a pouZivdniindividudiné pripravovanych
léCivych pripravkd s obsahem konopi pro lécebné pouziti.

Krom toho na strané 1 sdéleni ministerstva zdravotnictvi je uvedeno, ze podle § 4 odst.
2 vyhlasky €. 236/2015 Sb. musi Iékar takové odborné nesmysly na recept napsat,
citujme:" , Pfedepisujici Iékar je povinen uvést na elektronickém receptu s oznacenim
.vysoce ndvykova latka“, Cili Iékar je pravnim predpisem dokonce nucen takovéto
neodborné skuteCnosti uvadéet.

Odpovédnost za takovdto neodbornd, zavdadéjici a nepravdiva tvrzeni nese
ministerstvo zdravotnictvi a je na ném, aby takové tvrzeni na dukazech doloiZilo.
V opacném pripadé jde o tvrzeni svévolné, coz bytostné odporuje posldni ministerstva
zdravotnictvi.

DUkaznim argumentem rozhodné neni tvrzeni, ze nékdo néco nékam zaradil do
pravniho predpisu na zdkladé své mocenské pozice, ale odborny védecky dukaz o
Udajné vysoké ndvykovosti konopi.

Tvrdit takovéto nesmysly bez dUkazu a v hrubém rozporu s védeckymi fakty, kdy je
ndvykovost konopi rovna ndvykovosti na k&veé, je sifenim poplasné zpravy a strasenim
odborné a laické verejnosti.

Zdddme v rdmci stiznostniho fizeni dolozit dUkazy oné vysoké ndvykovosti tvrzené
ministerstvem zdravotnictvi, pokud takovéto dikazy ministerstvo nemdq, je povinno
takovouto praxi zrusit, o c¢emz Zzaddame byt informovani.

Ke stiznosti ¢. 2. tykajici potizi spojenych s 90. dennim vydejem konopi vramci e-

receptu a obsdhlou odpovédi SUKLu a MZ nemdme dalsi komentdr a bereme ji zpét.
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Ke stiznosti &. 3. tykajici nezapoéitdvani ndkladu na nemocnym odebrané konopi
v Iékarné do ochranného limitu vydajo nemocného SUKL i ministerstvo analogicky
uvedli, ze, cituime ministerstvo:

,K dotazu ve véci zapocitatelnych doplatkl pak uvddime, Ze rozsah doplatky
zapocitatelnych do rocniho ochranného limitu je stanoven pfimo v § 16b odstavci
1zdkona C. 48/1997 Sb., o vefejném zdravotnim pojisténi.

Ustanoveni § 16b odst. 1 zdkona o vefejném zdravotnim pojisténi stanovi mj., Zze ,,Do
limitu se nezapoditavaji doplatky na cdstecné hrazené IéCivé pripravky nebo
potraviny pro zvIiastni lékarské Ucely obsahujici IéCivé Idtky uréené k podpurné nebo
doplrikové léébé a doplatky na ¢dstecné hrazené individudlné pripravované Iécivé
pfipravky; to neplati, jde-li o I€Civé pripravky a potraviny pro zvidstni Iékarské Ucely
predepsané na recept pojisténcim starsim 65 let, véetné dne, ve kterém dovrsili 65.
rok véku. Seznam lé¢ivych Iatek uréenych k podpurné nebo doplrikové IéEbé stanovi
Ministerstvo zdravotnictvi vyhlaskou.

Podle § 32b odst. 1 zdkona o verejném zdravotnim pojisténi plati, Ze ,,Ze zdravotniho
pojisténi se pfi poskytovdni ambulantni zdravotni péce hradi individudiné
pripravovany lécivy pripravek s obsahem konopi pro lécebné pouliti predepsany
podile jiného prdvniho predpisu, a to ve vysi 90 % ceny pro koneéného spotiebitele, v
mnoZzstvi nejvyse 30 g konopi pro léCebné poulZiti mésicné.”

Je tedy zrejmé, Ze individudiné pripravovany lecivy pripravek s obsahem konopi pro
lécebné pouliti je Easteéné hrazeny z vefejného zdravotniho pojisténi ve vysi 90 %
ceny pro konecného spoftfebitele, a proto se doplatky na néj nezapocitdvaji do
ochrannéeho limitu, neni-li pojisténec starsi 65 let. Je-li pojisténec starsi 65 let, zaplaceny
doplatek se mu zapocitd do ochranného limitu.

Uvdadim, Ze Uprava ochrannych limitJ je stanovend pfimo v zdkoné a ministerstvo
zdravotnictvinemd samo o sobé pravomoc tuto Upravu zménit. Podotykdm, Ze nebyly
pfedloZeny relevantni duvody, ze kterych by vyplyvala potieba systém ménit.*

K tomu uvdadime: Je to prdvé ministerstvo zdravotnictvi, které v souvislosti s novelou ¢.
50/2013 Sb. oznacilo — na zdkladé naprostych nesmysld od CLS JEP — konopi pouze
jako doplrikovou podpurnou Ié€bu navic s témér absolutnim vyloucenim déti, &imz
tyto pfimo ohroZuje na Zivoté a zdravi, minimdiné pak zpUsobuje socidini vylouceni
(déti s autismem)

Konopi jednak nema devastujici sekundarni nasledky jako tradi¢ni chemickd 1é¢iva,
jednak odborné studie vyslé i v CR ve zdravotnické literatufe deset let staré! doklada,
Ze je v pripadé zejména chronickych onemocnéni a Iécby bolesti mnohdy skute¢né
jedinym U&innym Iékem. Slova jako doplrikovd nebo podpirna Iééba jsou proto zcela
nemistnd a zavadéjicil

1Viz: Z&bransky T, Hanus L, Rokyta R.: Prehled soucasnych znalosti o léCebnych Qéincich konopi
a piipravkd z néj a jeho perspektiv — 1. Cdst; Bulletin sdruZeni praktickych 1ékaid CR (2016); 26(6):
10-26. a 2. Cast; Bulletin sdruzeni praktickych Iékafd CR (2017); 27(1): 12-30.
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Je tedy na ministerstvu, aby tuto neblahou praxi zménilo a skrze viddu iniciovalo zménu
z&kona, nebof vychozim predpokladem pro zdpoéet vydaju nemocného za konopi
do ochranného limitu je pravé odstranéni tohoto odborné zavadéjiciho pojmu, Ze jde
jen o jakousi dopliikovou a podpurnou terapii.

Vzhledem k tomu, Ze vroce 2026 zndme uz pres fii tisice druhU latek obsazenych
v konopi s mnohdy zcela odlisSnym obsahem a pomérem hlavnich Uc¢innych
kanabinoidd —resp. nejlépe poznanych (viz nize pfilohou uvedené vyjadreni prednosty
Ustavu soudniho lékafstvi FN v Olomouci doc. RNDr. Petera Ondry, CSc. ze dne 24.9.
2014 a 29.4.2013) a nemoinosti konopi jako celek patentovat, coz je MZ zndmo,
nejdou penize do vyzkumu, coz ale ministerstvo nezajimé a samo v tomto sméru
neucinilo nic, vyzkum nijak nepodporuje a kdyz jej ndhodou podporuje jako v pripadé
Ucinného konopného léku Sativex a pozitivnich zdvéru |ékarské odborné rady
vyzkumu, uéini tento Iék cenové nedostupnym a na takovyto bludny kruh a dukazni
nouzi ministerstvo spoléhd, namisto toho, aby bariéry s ohledem na veiejné zdravi
odstranovalo!

Soucasné bylo ministerstvu opakované dolozeno, ze proddvat skrze zdravotnicky
systém pod r0znymi obchodnimi ndzvy dilci synteticky kanabinoid, af uz CBD, nebo
THC, je mnohondsobné méené Ucinnéjsi, nez konopi jako celek a ze tato véc (minéna
izolace kanabinoidd) je také nemocnymi sndsena s negativnimi ndsledky (minéno
hlavné THC) a pokud maiji nemocni na vybér, rozhodné by si syntetiku nevzali.

Prikladem cynismu ministerstva budiz pravé konopny lék Sativex (spray), ktery SUKL
vroce 2011 s velikym medidinim humbukem a sldvou registroval a zaved| do systému,
ale protoze stdl nemocné cca 24 tisic KE na mésic [éCby z prostfedkd nemocného, byl
zcela nedostupny, nikdo jej nekupoval a od 1. 11. 2024 je doddvka tohoto pripravku
prerusena SUKLem a byt de iure stdle neni zcela vyfazen z distribuce, je dvojndsob
nedostupny.

Diky této praxi je zcela béiné, Zze nemocnému |ékar predepise bez jakychkoliv
problémuU vysoce ndvykové opidty, ale bezpecné a podle poslednich studii i UCINNEjsi
kanabinoidy nepredepise, protoze jsou jen jakousi doplikovou podpUrnou terapii.

Jen na okraj uvedme, Ze pokud je ochranny limit vézdn na ddchodovy vék 65 let, kdy
zpravidla dochdzi k poklesu pfijmd nemocného, pak i zde by mélo ministerstvo
vyvinou legislativni inciativu, nebot jsou to predevsim lidé ve vysokém stupni invalidity,
ktefi konopi vZivaji a zde je rovnéz promérny mésiéni pfijem mnohem nizsi, coZ neni
zohlednéno.

Jsou tyto podklady pro ministerstvo relevantni, aby iniciovalo zmény?

Dékujeme za vd&s Cas a zdjem

Mgr. Dusan Dvordk, MMCA, spravni rada

Priloha nize
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Doc¢. RNDr. Peter Ondra, CSc.
Znalee v oboru zdravotnictvi
Odvétvi toxikologie
Hnévotinska 3

775 09 Olomouc

Open Royal Academy

Cannabis is The Cure, zs., IC: 266 70 232
Dusan Dvofik, MMCA, pfedseda spravni rady
Odborny garant vyzkumu

Tylova 9632

779 00 Olomouc

Potvrzeni pro Géely afedniho jednéni k vizkumu Konopi je Iék/Cannabis is The Cure

1. Od roku 2011 proviadim pro uvedeny vyzkum kvantitativni a kvalitativnl analyzy
kanabinoidnich ldtek v Cannabis (CBD, THC a CBN) z etanolového extraktu, Byl jsem
sezndmen s postupem vyroby extraktu, kdy je na 1 gram Cannabis pouZito 10 ml 96%
etanolu. Na dikaz rizik &emého trhu uvddim extrémni rozdily obsahu G&innych ldtek
y totozném produktu. Resp. nejvyS a nejniZ3i naméfené hodnoty kanabinoidnich litek
uvedenych v Iékopisech EU. Nejvice bylo ve vyzkumu naméfeno 57% CBD a nejméné
0,17 % CBD ve zkoumaném vzorku. Nejvice bylo namé&feno 67,51% THC & nejménd
0,13% THC ve zkoumaném vzorku. V odbomé prici vyznamného védce v oblasti
endogennich kanabinoidnich systémd a lé¢ebného vyuZiti Cannabis prof. RNDr. Ondfeje
Lumira Hanuse, DrSe. je uvedeno, Ze na péstitelské plode se stejnymi odriidami byl
naméfen vice neZ 20 nasobny rozdil Géinnych latek mez jednotlivymi geneticky

totoZznymi rostlinami.

2. Dne 29.4.2013 pro Gdely soudniho Ffizeni provedl velmi podrobné odbomé vyjadteni
k méteni obsahu THC v Cannabis. V tomto vyjadfeni jsem mj. uvedl, Ze vzhledem ke
ttem zcela odlifnym definicim rostliny Cannabis v zikoné o navykovych ldtkich lze
s vysokou pravdépodobnosti otekdvat také zcela odlidné vysledky naméfenych hodnot
obsahu THC v rostling Cannabis, coZ ostatné potvrzuji studie prof. RNDr. Ondfeje Lumira

Hanuse, DrSc. z dob, kdé plsobil na Univerzit¢ Palackého v Olomouci. ProtoZe je mi
znémo vyjadieni Policie

R, Ze nema zadny pravné zdvazny piedpis méteni obsahu THC

v Cannabis, odkdzal jsem v uvedeném dokumentu na evropskou pravné zivaznou normu
méfeni obsahu THC uvedenou v piiloze & 1 Natizeni ES & 1122/2009, kterd je zcela
jednoznaéna jak co do objemu méfeného mno2stvi Cannabis s uréenim &4sti rostliny, které
se k méfeni pouZivaji, tak co do urdeni Casového limitu, dokdy je moZné obsah THC
v Cannabis méfit (maximélné do 10 dne od zahsjeni tvorby semene), Casovy limit zralosti
rostliny Cannabis uréené k méfeni je uveden proto, Ze v pfipadé méteni dozrdlych rostlin
Cannabis by s nejvétsi pravdépodobnosti nebylo v Evropé viibec moZné registrovat
Cannabis do odriidovych knih a Cannabis k narodohospodafskym Oc¢elim vyuZivat.
Evropsky limit obsahu THC v Cannabis je 0,2% THC, Sesky limit je 0,3% THC aviak bez

jakékoliv normy uréujici naméfené hodnoty.
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3. Byl jsem opakované odbomym garantem vyzkumu informovin o vysokém lééebném
potencidlu nékterych registrovanych odrlid Cannabis s vysokym obsahem kanabinoidu
CBD (neomamné odridy) a pozitivnimi vysledky pouZiti Cannabis s vyrovnanym
obsahem kanabinoidu CBD a THC. BohuZel neexistuje odriidové kniha Medical Cannabis
a je moZné, 2e jednim z diivodd prekaZek vzniku této velmi potfebné instituce miZe byt
neexistujici pravni predpis, jak Medical Cannabis méfit na obsah G¢innych litek.

4. Dne 17.11.2013 jsem spoleéné s prof. MUDr. et. PhDr. Janou Maédkovou, CSc., prof:
RNDr. Ondfejem Lumirem Hanu$em, DrSc., MUDr, Irinou Hubendkovou, MUDr.
AleSem Skfivankem, PhD., Olgou Sommerovou, Davidem Kollerem a Martou Kubiovou
podpofil odeslat nové zvolenym poslancim a poslankynim daldi z legislativnich navrhd
odbomého garants vyzkumu Dusana Dvofdka, MMCA. Névrh umoziioval povolit a
podpofit vyzkum 1éEby Cannabis, ktery byl bohuZel zdkonem &. 50/2013 Sb. (Cannabis do
Iékaren) de iure zakdzin. Timto zdkonem totiz byl zcela zésadné zménén § 5 odst. 5
zékona o navykovych ldtkach, ktery do 1.4.2013 povoloval pokusnické baddni s Cannabis
bez omezeni mnoZstvi THC a nové ustanovené §§ 24 a) a 24 b) zikona o navykovych
litkdch pfikdzaly odevzdat veskery vypéstovany Cannabis od licencovaného péstitele
Stitnimu tstavu kontroly Ié¢iv k distribuci do lékdren (zpravidla zabaleno po pér gramech
kvétu v uzavfené krabitce). Disledek uvedenych ustanoveni zikona znamend nejen
zikaz vyzkumu, ale navic ani nemohou byt vyribény &ipky, masti, tinktury, spray,
elektronické cigarety apod. (¢inné metody k cilenému transportu lé&iva, Na navrh ze 17.
listopadu 2013 24dnd z parlamentnich stran prozatim nereagovala, prestoZe rok a pil po
schvéleni zikona umoZitujictho ziskat alesport Cannabis flos v 1ékdmé, Udajné dodnes
Zidny z obdanii CR v 1ékdme neobdr2el ani jeden gram tohoto lédiva,

5. Potvrzuji, Ze jsem éestnym ¢lenem odborné spoleénosti Konopi je Iék.

Dne 24.9.2014
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Policte vnakm pripadé (kriminalizace vizkumu) vidy méfila obsah THC z nékalika malo
grami konopi = vrcholiku (kvétn) a celkovou vahu rostiin, nebo celkovou vihu nadzemni
casti rostlin nikdy neuvedia. Stejné tak méfila THC v konopi po 10 dnu po odkvét. Policie
ani stani zastupitelsivi nechtédi tento postup jakkoliv komentovat a fikafi, Ze jednaji
v xouladu s¢ .dkmm

Jak jsem uvedlvy&e, mnozstvi THC v takovémto vzorku konopi mize byt a s vysokou
pravdépodobnosti také je rozdilng. Na zaklad® viSe uvedenych privnich norem je
diskutabilni a s poméme vyznamnymi odlisnostmi, jaky vlastng vzorek konopi by mél byt
zpracovivan pro objektivni posouzeni mno2stvi THC v konopi. Postup policie pfi
:qik’ovba(THCwmdchkonolemim.dedlcmébonhommﬂvyebﬁmz
Evropské metodiky k méfeni THC v konopl, kterd je uvedena v ploze &1 Nafizeni ES ¢,
11222009 nebo se drzet § 2 pism. f) zikona & 167/1998, o névykovych litkich resp.
nafizeni vlady &. 455/2009 Sb., které bylo zménéno predpisem & 3/2012 Sb, Natizeni viddy,
Pokud bylo méfeni THC ve vzorcich konopi provedeno tak, jak je uvedeno v zdhlavi vas
otiizky, jevi se zde pdmimornﬁeuvedmjmideﬁnmjskobpkhvﬂpomm
mnozstvi THC v konopi. Odpovéd' na tuto otizku ale musi fict soud, pokud ho odmitd
vysvétlit police nebo statni zastupitelstvi.

Otazka:
Pro vwrobu neomamnych konopnych masti poutivime konopnou tinkturu, kdy se sicinné
litky v konopi rozpusti v lihu a ten s¢ odpafi a analyvzovany odparek se rozpusti v lékafské
vazeliné. Zdkon o ndvykovych ldtkdch v § IS, pismeno f) zakazuje bez povoleni ziskdvat
wkonopnou pryskyfici a ldtky ze skupiny tetrohydrokanainolii = rosding konopi", (ili
mpavohqc virobu konoprych drog zastoupemyjch THC. MZ CR ani Policie CR ndm
wvedeny paragraf nechtéji blize vysvétlit, pFestose maji §§ 5, odst. 5 a 29 zikona ¢
167/199881: ondvykoWlndh,ldaipohmdmipowMe.

Odpovéd':
vadépodohaémmoﬁevkmopl;ehda!&knmpmmscmww
v alkoholu. Spise st myslim, Ze zakonodarce myslel izolact THC, coz zndme z léku Sativex.
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