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Meéstsky soud v Praze Datovou schrankou dne 1.kvétna 2026
pracovisté Hybernska
Hybernskd 18, 111 21 Praha 1

ZALOBA NA OCHRANU PRED NEZAKONNYM ZASAHEM

podle § 82 a nasl. zdkona ¢. 150/2002 Sh., soudni fad spravni

Zalobce:
Mgr. Dusan Dvorak, nar. 12. 1. 1962
Trvale 798 55 Ospélov 6

Zalovany:
Policie Ceské republiky — Narodni centrala proti organizovanému zlo¢inu SKPV
PO BOX 41/NCOZ, 156 80 Praha 5 — Zbraslav

Pfipadné subsidiarné:

Policejni prezidium Ceské republiky
Strojnicka 27

170 89 Praha 7

Soudni poplatek dle vyzvy soudu
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I. Uvodni vymezeni zaloby

Zalobce se touto Zalobou domaha ochrany pfed nezdkonnym zdsahem Zalovaného, ktery spociva v
dlouhodobém, opakovaném a dosud trvajicim faktickém postupu organ(i Policie Ceské republiky,
zejména Narodni centraly proti organizovanému zlocinu SKPV, pfi nakladani s trestnimi podnéty zalobce
a jim zastupovanych ¢i souvisejicich spolkid aliance Cannabis is The Cure,z.s., které od 21.bfezna 2008
realizuji vyzkumny program Konopi je Iék.

Zalobce se nedomahd, aby spravni soud nahrazoval &innost organ( &innych v trestnim Fizeni, ani
ne#ada, aby spravni soud uréoval, kdo md byt trestné stihan. Zalobce se domaha ochrany pied trvajicim
faktickym stavem, v némz jsou jeho konkrétné odlivodnéna podani tykajici se zavaznych zasah( do
Zivota, zdravi a zdkladnich prav po dobu pfiblizné patnacti let pfijimana, evidovana, predavdna nebo
formdlné uzavirana, aniz by byla ucéinné, nestranné a prezkoumatelné provérena.

Podstatou Zaloby tedy neni nesouhlas zalobce s vysledkem jednotlivych trestnich fizeni vedenych proti
nému. Podstatou Zaloby je tvrzeny nezakonny zdsah spocivajici v tom, Ze Zalovany dlouhodobé
nevykonal ani minimalni procesné ovéfitelné kroky k Ucinnému provéreni opakované oznacenych
podezieni tykajicich se tézkych Ujem na zdravi, umrti konkrétnich osob, sporné metodiky policejniho
méreni THC a tvrzenych systémovych selhani pfi nakladani s podnéty Zalobce.

Il. Pf¥ipustnost Zaloby a pravomoc spravniho soudu

Zaloba je poddvana podle § 82 s. I s., nebot Zalobce tvrdi, Ze byl pfimo zkrdcen na svych pravech
nezakonnym zasahem sprdvniho orgdnu, ktery neni rozhodnutim, ale ma faktickou, dlouhodobou a
opakovanou povahu.

Zalobce si je védom, 7e spravni soudy nenahrazuji organy &inné v trestnim Fizeni a nerozhoduji o viné
¢i trestni odpovédnosti. Tato Zaloba vSak nesméruje k tomu, aby spravni soud prikazal zahdjit trestni
stihani konkrétnich osob. Sméfuje k ochrané pred trvajicim faktickym postupem orgdnu verejné moci,
ktery spociva v dlouhodobém nevyporadavani konkrétnich podnétli Zalobce a v absenci u¢inného,
nestranného a prezkoumatelného postupu.

Ustavni soud v nalezu sp. zn. Ill. US 2634/18 ze dne 15. 1. 2019 zd(raznil, e u zasahové 7aloby je tfeba
peclivé zkoumat, zda Zalobcem popsané jednani mize byt zdsahem, a nelze mechanicky odmitat
ochranu jen proto, Ze Zalobce zvolil zdsahovou Zalobu. Tento nalez je vyznamny zejména pro odliSeni
situaci, kdy je Zaloba zjevné nepfipustna, od situaci, kdy je tfeba vécné zkoumat povahu tvrzeného
zasahu.

Nejvyssi spravni soud rovnéz opakované zdulrazinuje subsidiaritu zasahové Zaloby. V rozsudku €. j. 6 As
181/2024-29 ze dne 30. 9. 2024 ptipomnél, Ze princip subsidiarity se uplatriuje jak u deklaratorniho
vyroku, tak u poZzadavku na zdkaz pokracovani trvajiciho zadsahu; soucasné vsak pravé v pripadé
trvajiciho zasahu je treba zkoumat, zda zdsah nadale pokracuje a zda jiné prostfedky ochrany jsou
redlné ucinné.
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Zalobce tvrdi, 7e jiné prostfedky ochrany opakované vyuzil. Podaval trestni oznameni, doplnéni, 7adosti
o policejni ochranu, stiznosti a podnéty k dohledu. Presto nedoslo k Uc¢innému a prezkoumatelnému
provéreni jim oznacenych skutecnosti. Pravé proto je dana potfeba ochrany podle § 82 s. 1. s.

Ill. V€asnost Zaloby

Zalovany zasah ma podle 7alobce trvajici povahu. Nejde pouze o jednotliva historicka rozhodnuti nebo
jednorazova odlozeni, nybrz o dlouhodoby pokracujici fakticky stav, kdy podani zalobce nejsou vécné a
prezkoumatelné provérovana, ale jsou opakované evidovana, preddvana, odklddana nebo prevadéna
do jinych Fizeni.

Trvani zasahu dokladaji mimo jiné posledni podani a evidence:

podani predana Policejnim prezidiem NCOZ dne 7. 1. 2026, &. j. PPR-450-4/CJ-2026-990313,

podani predana Policejnim prezidiem NCOZ dne 3. 3. 2026, ¢. j. PPR-450-8/CJ-2026-990313,

spis NCOZ v roce 2025 pod sp. zn. NCOZ-3192/CJ-2025-410090-E-TR,

spis NCOZ v roce 2025 pod sp. zn. NCOZ-3459/CJ-2025-410090-E-TR.

Zaloba je proto véasnd, nebot 7alobce se nedomaha pouze deklarace nezakonnosti jednorazového
historického aktu, ale ochrany pred pokracujicim zasahem od roku 2011.

IV. Skutkovy zaklad zasahu

Zalobce od roku 2011, resp. jiz od roku 2008, opakované podava organim Policie Ceské republiky,
statnim zastupitelstvim a dalsim organim verejné moci véetné ministri spravedinosti a vnitra a
ministrd zdravotnictvi podani, v nichZ upozornuje na konkrétni skutkové okolnosti tykajici se:

1. Umrti a tézkych Ujem na zdravi konkrétnich osob zapojenych do vyzkumného programu
Konopi je Iék / Cannabis is The Cure,

2. odebrani konopi a konopnych produktd uréenych podle Zalobce k [é¢bé konkrétnich osob,

3. tvrzené absence fadného provéreni pri¢innych souvislosti mezi zdsahy organ( verejné moci,
odebranim |é¢ebného prostifedku a zhorSenim zdravotniho stavu nebo Umrtim konkrétnich
osob,

4. udajné dlouhodobé necinnosti pfi provérovani podezreni ze zneuziti pravomoci, mareni
spravedInosti, Utisku a poskozovani cizich pray,

5. sporné policejni metodiky méreni obsahu THC v konopi, zejména otazky reprezentativniho
odbéru vzorku, nejistoty méreni, vztahu THC/THCA a pouziti plynové chromatografie,

6. opakovaného nepredlozeni pfedbéznych otazek Soudnimu dvoru Evropské unie v trestnich
vécech Zalobce, v nichZ podle Zalobce pravo EU hralo rozhodujici roli.
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Zalobce uvadi, 7e v poddnich opakované oznacoval konkrétni osoby, konkrétni spisy, konkrétni skutkové
okolnosti a konkrétni listinné dikazy. Presto nebyl podle jeho tvrzeni nikdy fadné vyslechnut k celé Sifi
oznamenych skutecnosti a jeho podani nebyla vécné, nestranné a prezkoumatelné vyhodnocena jako
samostatné podnéty tykajici se zasah( do Zivota a zdravi.

V. Popis nezakonného zasahu
Zalobce spatiuje nezakonny zasah zejména v téchto navzajem propojenych postupech Zalovaného:

1. dlouhodobé nevyporadavani konkrétnich podani Zalobce vécnym a pfezkoumatelnym
zpUsobem,

2. opakované formadlni pfedavani podani mezi organy bez skute¢ného provéreni jejich
skutkového jadra,

3. nepfrijeti minimalnich ukont potfebnych k ovéreni tvrzeni Zalobce, zejména vyslechu Zalobce,
vyzadani Uplné dokumentace a vyhodnoceni konkrétnich pripadd umrti a tézké Gjmy na
zdravi,

4. faktické prevadéni podnétll Zalobce do roviny jeho obhajoby v jinych trestnich Fizenich, ackoli
jejich predmétem byla samostatnd podezieni na zdsahy do Zivota a zdravi dalSich osob,

5. dlouhodoba absence prezkoumatelného vyjadreni k tomu, pro¢ ozndmené skutecnosti
nezakladaji dlivod k provérovani ve smyslu trestniho radu,

6. absence ucinného provéreni tvrzeni, Ze metodika méreni THC pouZzivana policejnimi
znaleckymi pracovisti mohla zasadné ovlivnit vysledky trestnich fizeni a souvisejici zasahy do
zdravi a Zivota konkrétnich osob.

Zalobce zdUrazfiuje, e nezakonny zésah nespociva v tom, e Zalovany dosud neobvinil konkrétni osoby.
Nezakonny zasah spocivd v dlouhodobém a pokracujicim faktickém odmitani provést ucinné a
prezkoumatelné provéreni hajitelnych tvrzeni o zdsazich do Zivota a zdravi.

VI. Zasah do verejnych subjektivnich prav Zalobce
Tvrzeny zasah se dotyka zejména téchto prav Zalobce:

1. prava na ucinnou ochranu a pfistup k orgdnu verejné moci podle ¢l. 36 odst. 1 Listiny zakladnich
prav a svobod,

2. prava na ochranu ddstojnosti, osobni integrity a soukromého Zivota podle ¢l. 1 a ¢l. 10 Listiny,
3. prava na ochranu zdravi a télesné integrity,

4. prava na ucinné vysetfovani hdjitelnych tvrzeni o zdsazich do Zivota a zdravi ve smyslu ¢l. 2 a €l
3 Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod.
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Ustavni soud v nalezu sp. zn. IV. US 2582/24 ze dne 2. 4. 2025 vyslovné pfipomnél, Ze pravo na Gginné
vysetfovani se v judikature ESLP utvofilo zejména na pldorysu &l. 2 a €l. 3 Umluvy, tedy prava na Zivot
a zékazu nelidského ¢i ponizujiciho zachazeni; soucasné zdlraznil, Ze toto pravo neni spojeno s jakoukoli
trestnou Cinnosti, ale zavisi na typu zakladniho prava zasazeného tvrzenym jednanim.

V nynéjsi véci se Zalobce nedovoldva ucinného vysetrovani bagatelni nebo Cisté majetkové véci, ale
tvrdi dlouhodobou necinnost pfi provérovani podnétd tykajicich se umrti, tézkych djem na zdravi a
zasahu do léCby. Proto je standard G¢inného vySettovani relevantni.

Ustavni soud v fizeni vedeném pod sp. zn. PI. US 2/25, v ndvaznosti na rozsudek ESLP ve véci Z. proti
Ceské republice, pfipomnél, Ze &l. 3 a &l. 8 Umluvy zakladaji pozitivni procesni povinnosti statu a 7e v
pfipadé hajitelného tvrzeni o jednani odporujicim témto ustanovenim musi vnitrostatni organy provést
ucinné oficidlni vysetfovani vedouci ke zjisténi skutkového stavu, identifikaci odpovédnych osob a
pripadné k jejich potrestani. Jde o povinnost prostfedkd, nikoli o povinnost konkrétniho vysledku.

VII. Standard uc¢inného vysSetfovani podle ESLP

Zalobce odkazuje na ustalenou judikaturu Evropského soudu pro lidska prava, podle niz ¢l. 2 a ¢l. 3
Umluvy ukladaji statu procesni povinnost provést Gcinné vysetiovani v pripadech hajitelného tvrzeni o
zasahu do Zivota, tézké ujmy nebo nelidského zachdzeni.

Ve véci Mocanu and Others v. Romania [GC], stiznosti ¢. 10865/09, 45886/07 a 32431/08, rozsudek
velkého senatu ze dne 17.9. 2014, ESLP zdraznil, Ze povinnost U¢inného vysetfovani musi byt prakticka
a ucinna, nikoli teoreticka a iluzorni, a Ze pratahy ¢i formalistické zachazeni s tvrzenimi o zavaznych
zasazich mohou samy o sobé& vést k porugeni Umluvy.

Ve véci Armani Da Silva v. the United Kingdom [GC], stiZznost ¢. 5878/08, rozsudek velkého senatu ze
dne 30. 3. 2016, ESLP pfipomnél, Ze ¢l. 2 Umluvy vyZaduje, aby vnitrostatni systém poskytoval u&inné
prostfedky k uréeni, zda pouZiti sily ¢i zdsah statu do Zivota byl opravnény, a aby bylo vySetfovani
nezavislé, pfimérené a podrobené dostate¢né verejné kontrole.

Ve véci Bouyid v. Belgium [GC], stiznost ¢. 23380/09, rozsudek velkého senatu ze dne 28. 9. 2015, ESLP
zdUraznil, Ze i tvrzené ponizujici ¢i nelidské zachazeni ze strany orgadn( verejné moci zaklada povinnost
statu provést Ucinné vysetrovani.

Ve véci Lopes de Sousa Fernandes v. Portugal [GC], stiznost ¢. 56080/13, rozsudek velkého senatu ze
dne 19. 12. 2017, ESLP rozvedl pozitivni povinnosti statu v oblasti ochrany Zivota a zdravi v souvislosti s
fungovanim zdravotniho systému. Pro nynéjsi véc je vyznamné, Ze stat nemuze zUstat pasivni tam, kde
je mu predloZeno hdjitelné tvrzeni, Ze jeho postup nebo necinnost mély zavazné dopady na zdravi Ci
Zivot osob.

Z této judikatury plyne, Ze stat nemusi vidy dosahnout konkrétniho vysledku v podobé trestniho
odsouzeni, ale musi postupovat tak, aby bylo zfejmé, Ze véc byla realné, nezdvisle, nestranné a
prezkoumatelné provérena.
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VIII. Vztah k pravu Evropské unie a judikatuie SDEU

Zalobce povazuje za relevantni také unijni rozmér véci. Jeho trestni ozndmeni a navazujici podnéty se
netykaly pouze zdravotnich dopadd, ale také tvrzeného systematického obchazeni prava Evropské unie
pfi regulaci konopi a méreni THC.

Zalobce odkazuje zejména na judikaturu Soudniho dvora Evropské unie:

¢ CIA Security International SA v Signalson SA a Securitel SPRL, C-194/94, rozsudek ze dne 30.
4. 1996, ECLI:EU:C:1996:172, podle néhoz nenotifikovany technicky pfedpis nelze pouzit vici
jednotlivci,

¢ Unilever Italia SpA v Central Food SpA, C-443/98, rozsudek ze dne 26. 9. 2000,
ECLI:EU:C:2000:496, potvrzujici nepouzitelnost nenotifikovaného technického predpisu,

¢ Schwibbert, C-20/05, rozsudek ze dne 8. 11. 2007, ECLI:EU:C:2007:652, vyznamny pro
dopady nenotifikace v sankénim kontextu,

e CILFIT v Ministero della Sanita, 283/81, rozsudek ze dne 6. 10. 1982, ECLI:EU:C:1982:335,
stanovujici podminky nepoloZeni predbézné otazky,

o Kobler v Republik Osterreich, C-224/01, rozsudek ze dne 30. 9. 2003, ECLI:EU:C:2003:513, k
odpovédnosti statu za poruseni prava EU soudem posledni instance,

e Kiihne & Heitz NV v Productschap voor Pluimvee en Eieren, C-453/00, rozsudek ze dne 13. 1.
2004, ECLI:EU:C:2004:17, k vyznamu pfezkumu pravomocnych rozhodnuti v rozporu s pravem
EU.

Zalobce nedini z této Zaloby opravny prostfedek proti trestnim rozsudkdm. Tvrdi viak, 7e jeho podnéty
obsahovaly konkrétni a dlouhodobé opakovana tvrzeni o porusovani prava EU, které mohlo mit dopad
na trestni represi a souvisejici zasahy do zdravi a Zivota osob. Tato rovina nebyla podle Zalobce uc¢inné
provérena.

IX. Metodika THC jako soucast tvrzeného zasahu
Vyznamnou ¢asti oznameni Zalobce byla otdzka metodiky policejniho méreni obsahu THC v konopi.
Zalobce opakované tvrdil, Ze:

1. Policie Ceské republiky neméla zdvaznou a transparentni metodiku pro mé¥eni THC v konopi
pro Ucely trestniho fizeni,

2. nebylo jednotné stanoveno, co je vzorkem rostliny konopi,

3. nebyl jednotné stanoven minimalni reprezentativni vzorek rostlin k analyze,
4. nebyla fadné zohlednéna nejistota méreni,

5. nebyl fadné rozliSovan obsah THC a THCA,

6. poufZiti plynové chromatografie mohlo v dlisledku dekarboxylace THCA ovlivnit vyslednou
hodnotu THC.
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Zalobce poukazuje také na mezinarodni vyvoj, zejména na prehodnoceni obdobné metodiky v Dansku
v roce 2022, které 7alobce dokladd soudné znaleckym prekladem. Zalobce tento zahraniéni vyvoj
neuplatiiuje jako zavazny precedent, nybrz jako odborné a pravné vyznamnou okolnost potvrzujici, Zze
otazka metodiky méreni THC nebyla okrajova ani zjevné bezvyznamna.

Vzhledem k tomu, Ze vysledky méfeni THC byly podkladem pro trestni zavéry, zajisténi a niceni konopi,
a tedy podle Zalobce i pro zdsahy do |é¢by konkrétnich osob, méla byt tato namitka provérena ucinné
a prezkoumatelné.

X. Subsidiarita a vy€erpani dostupnych prostiedku

Zalobce v pribéhu let opakované vyuzival dostupné prostfedky ochrany. Podaval trestni oznameni,
doplnéni, stiznosti, podnéty k dohledu a zadosti o policejni ochranu. Obracel se na Policejni prezidium,
NCOZ, statni zastupitelstvi, Nejvyssi statni zastupitelstvi a dalsi organy verejné moci.

Zalobce soucasné podal stiznost Nejvy$$imu statnimu zastupitelstvi ze dne 25. 4. 2026 a v této zalobé
nenahrazuje jeji vyfizeni. Tvrdi vSak, Ze dlouhodoby fakticky postup Zalovaného jiz sam o sobé
predstavuje zdsah, ktery trva a proti némuz se zalobce domaha soudni ochrany.

Pokud by soud dospél k zavéru, ze néktera ¢ast zaloby spadd do vylucné sféry trestniho fizeni, zalobce
navrhuje, aby soud neodmitl Zalobu jako celek, nybrz vécné posoudil alespon tu ¢ast zasahu, kterd
spociva v dlouhodobém faktickém nevyporadavani podani, v jejich evidenénim preposilani a v absenci
prezkoumatelného postupu organu verejné moci.

XI. Diikazni navrhy

vvs

Zalobce kromé klicového diikazu zaslaného soudu v samostatné pfiloze jako stiznost Nejvy$simu
statnimu zastupitelstvi ze dne 25. 4. 2026 na 15. letou nec¢innost NCOZ a prilohou doloZeny soudné
znalecky preklad danskych podkladl z roku 2022 zakazujici pouZivat ke zjisténi obsahu THC v konopi
(unijni zemédélskou metodikou pripustnou) metodu plynové chromatografie vyrabéjici z kyseliny
THCA sledovany kanabinoid THC, ale povinnost pouZit farmaceuticky fadnou metodou kapalinové
chromatografie analyzujici samostatné THCA a THC uvedenou kromé metodiky Evropského lékopisu téz
v metodikdch ENFSI a UNODC, soudu navrhuje:

Vyzdadat si u statnich organ( zejména tyto nize uvedené dikazy a pripadné ovéfit jejich doplnéna
poddani, resp. neprojednani také u policie Krajského reditelstvi Olomouckého kraje (kromé
olomouckého reditelstvi nejcastéji prostéjovska policie) a Krajského feditelstvi policie HI. mésta Prahy
(vZdy policie Praha Ill) a stiznosti a kdrné podnéty navrhovatele GIBS a VSZ v Olomouci a VSZ v Praze a
Nejvyssiho statniho zastupitelstvi (jen u NSZ navrhovatel a spolky aliance Cannabis is The Cure,z.s. v
letech 2011 — 2026 podali vice neZ 100 prezkum a stiznosti a ndvrh(i podanych a pres 25 kdrnych
podnéti na rozhodnuti VSZ a NSZ) ve véci nasich nesetfenych trestnych podnétl a marnych Zadosti o
policejni ochranu Edukativni konopné kliniky v Praze a Ospélové a ochranu ¢lend vyzkumu Konopi je
Iék preddvanych Policejnim prezidiem Krajskému reditelstvi policie Olomouckého kraje a v letech 2009
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—2010 byly Zadosti predany policejnim prezidentem k vyfizeni Narodni protidrogové centrale, jako jsou
minimalné tyto dlkazy, které Zadame soud vyzadat:

1.

V obsahlé a dlkazy podeprené stiznosti NSZ na nec¢innost NCOZ ze dne 25.4.2026 neuvedené
trestni podnéty a doplnéni podané Zalobcem a souvisejicimi péti spolky aliance Cannabis is
The Cure, z.s. v letech 2011-2026, které jsou ve vefejném rejstiiku vSechny zastoupeny ve
statutarnich orgdnech aliance (¢lenové spravni a dozorci rady), ptricemz dne 10. prosince 2024
byl Zalobce zvolen za spravniho radu a obecného zmocnénce vsech péti poskozenych
nevladnich organizaci aliance Cannabis is The Cure,z.s. realizujicich vyzkum Konopi je l1ék, jak je
z vypisl spolkll verejné ovéritelné,

Podéni pfedand Policejnim prezidiem NCOZ dne 7. 1. 2026, ¢. j. PPR-450-4/CJ-2026-990313,
Podéni pfedand Policejnim prezidiem NCOZ dne 3. 3. 2026, ¢. j. PPR-450-8/CJ-2026-990313,
Spis NCOZ sp. zn. NCOZ-3192/CJ-2025-410090-E-TR,
Spis NCOZ sp. zn. NCOZ-3459/CJ-2025-410090-E-TR,

P¥ipisy Krajského statniho zastupitelstvi v Brné v letech 2011-2022 adresované OSZ a OS
v Prostéjové a Krajskému soudu v Brné a Nejvyssimu a Ustavnimu soudu k Fizenim Zalobce
ve véci stéZovanych prezkum ze strany OSZ v Prostéjové, jimiz byla podani Zalobce a souvislych
spolkd aliance Cannabis is The Cure, z.s. odkladana, resp. v letech 2011-2022 piedavana do
nize uvedenych trestnich Fizeni a soudnich sport Zalobce krajskou statni zastupkyni JUDr.
Milenou Hojovcovou z KSZ v Brné, konkrétné byly podnéty a marné Zadosti o policejni ochranu
predavany do téchto konkrétnich nize uvedenych trestnich spist Zalobce s argumentaci KSZ v
Brné, Ze jde o argumenty obhajoby, analogicky postupovalo Méstské statni zastupitelstvi
v Praze v(ci OSZ pro Prahu 3, pficemz nebudeme navrhovat soudu Zadat jiZ tak obsahlé dikazy
dopliiovat o prazské podnéty a Zadosti policejni ochranu

Trestni spisy Zalobce u Okresniho soudu v Prostéjové a prislusného statniho zastupitelstvi 0SZ
v Prostéjové ve véci Zalobcova poruseni § 283 tr. zakoniku péstovanim konopi na vyzkum a
|éCbu, zejména pak sp. zn. 2 T 104/2010, 2 T 65/2011, 2 Nt 1257/2013, 2 Nt 1151/2014, 3 Nt
1151/2014, 11 T130/2016, 3 T137/2017, 2T63/2018, 3T70/2019 a 2 T 50/2020

Zadame soud vyzadat podklady k metodice THC, véetné podklad@i UNODC, ENFSI, nafizeni
Komise (ES) €. 1122/2009 az nafizeni (EU) ¢. 2022/126 a Evropského Iékopisu, nebot
odpovédné organy odmitaji sdélit a radné vysvétlit presnou legislativni ¢i odborné uznanou
oporu v pouziti toho ¢i onoho postupu, proto je soudu navrieno, aby vyzval odborny
koordinaéni organ vlady, jehoZ je premiér predsedou, a totiz Radu vlady pro koordinaci
protidrogové politiky, aby vydala soudu obdrzena zavazna stanoviska EU k méreni obsahu THC
v konopi 1) k zemédélskym uceldm a 2) k farmaceutickym Gceliim, nebot ani Policejni
prezidium, ani Kriminalisticky ustav do roku 2020, dokdy byl Zalobce od roku 2009 za
dostupnost konopi klécbé a vyzkumu celkem 12 x trestné stihan, nevydaly policejnim
znaleckym pracovistim OKTE Zadny zdvazny metodicky postup pro méfeni obsahu THC v
konopi,
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9. Odkazujeme na verejné dostupny ¢lanek Novinek ze dne 8. 5. 2022 na internetovych strankach
nazvany ,Vnitro chysta nové posuzovani konopi“, ktery deklaruje, ze policie postupuje pfi
méreni obsahu THC v konopi zcela nejednotné, nepfezkoumatelné a bez jakéhokoliv pravné
zavazného metodického predpisu, a Ze vnitro v bfeznu 2022 zahdjilo prace na pfipravé tohoto
zavazného predpisu, které vsak vroce 2024 ukoncilo pro udajnou nepfislusnost k tvorbé
takového predpisu,

10. Z Zaloby Zalobce odmitnuté Méstskym soudem v Praze 6. zafi 2022 pod €. j. 8 A 67/2022-60 na
necinnost ministerstva vnitra pfijmout pravné zavazny predpis pro policii, jak maji znalecké
Ustavy policie postupovat pti méreni obsahu THC v konopi, aby si pravo nevykladaly regiondlné,
kdyz rozdily ve vysledcich mohou byt vice az témér tficetindsobné odlisné, vyplyva, ze
necinnost statniho organu neni zalovatelna,

11. Vyslech Zalobce k obsahu podnétd, k jejich predavani a k absenci vécného provéreni.

XIl. Petit
Zalobce navrhuje, aby Méstsky soud v Praze vydal tento rozsudek:

I. Postup Zalovaného spocivajici v dlouhodobém a trvajicim faktickém nevyporadavani podani
zalobce obsahujicich konkrétni podezieni na zavainé zasahy do Zivota, zdravi a zakladnich prav
konkrétnich osob, zejména podani evidovanych mimo jiné pod &. j. PPR-450-4/CJ-2026-990313,
PPR-450-8/CJ-2026-990313 a sp. zn. NCOZ-3192/CJ-2025-410090-E-TR a NCOZ-3459/CJ-2025-
410090-E-TR, byl nezdkonnym zdsahem.

Il. Zalovanému se zakazuje pokracovat v zasahu spoéivajicim v neprezkoumatelném evidovani,
predavani, odkladani nebo jiném faktickém vyfizovani podani Zalobce bez jejich ucinného,
nestranného a prezkoumatelného vécného vyporadani.

s s v

I1l. Zalovanému se ptikazuje obnovit stav pred zasahem tim, Ze podani Zalobce uvedena v bodé |
tohoto vyroku vécné a prezkoumatelné vyporada v rozsahu odpovidajicim povinnosti organt
verejné moci ucinné provérit hajitelna tvrzeni o zasazich do Zivota, zdravi a zakladnich prav.

IV. Zalovany je povinen nahradit zalobci naklady fizeni.

Subsidiarné, pokud by soud neshledal podminky pro uloZeni povinnosti podle bodu Ill, Zalobce
navrhuje, aby soud alespon urcil nezakonnost zadsahu podle bodu | a zakazal pokracovani zasahu podle
bodua Il.

XIll. Zavér

Zalobce se nedomaha toho, aby spravni soud rozhodoval o trestni odpovédnosti konkrétnich osob.
Domaha se ochrany pred dlouhodobym trvajicim faktickym postupem Zalovaného, ktery podle
Zalobce spociva v tom, Ze konkrétni, opakovana a dikazné podloZzena tvrzeni o zasazich do Zivota,
zdravi a zdkladnich prav nejsou po dobu mnoha let Uc¢inné, nestranné a prezkoumatelné provérovana.
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Takovy postup je podle Zalobce nezakonnym zdsahem ve smyslu § 82 s. 1. s., nebot verejna moc nesmi
nahrazovat fadné a pfezkoumatelné provéreni zavaznych tvrzeni pouhym formalnim evidovanim,
preposilanim nebo odkladanim podani.

Mgr. Dusan Dvorak
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