
Překlad z anglického jazyka 

Ref. Ares(2026)3399259 – 31. 3. 2026 

EVROPSKÁ KOMISE 
Generální ředitelství pro zemědělství a rozvoj venkova 
 
Ředitelství C – Strategické plány SZP I 
Ředitel (zastupující) 

V Bruselu 
AGRI.C/AMS/mb(2026)3483740 

A.P.P.L. z. s. 
Školská 689/20, 110 00 Praha 1 
Česká republika 

 

 

Věc: Vyjasnění metodiky stanovení THC a použitelných předpisů EU 

 

Vážený pane Lezhneve, 

děkujeme za Váš dotaz týkající se nařízení Komise v přenesené pravomoci (EU) 2017/1155. 

Dovolujeme si Vás upozornit, že nařízení (EU) 2017/1155 již není platné. Bylo nahrazeno 
nařízením Komise v přenesené pravomoci (EU) 2022/126, a to v návaznosti na přijetí nařízení 
(EU) 2021/2115, kterým byla nejvyšší povolená hodnota obsahu THC v konopí zvýšena z 0,2 
% na 0,3 %. 

Metodika stanovení obsahu THC, kterou upravují příslušné právní předpisy EU, slouží 
výhradně k posuzování nároku na přímé platby v rámci společné zemědělské politiky (SZP). V 
tomto kontextu plní funkci zemědělského kontrolního mechanismu. 

Pokud jde o trestní právo, pravomoc náleží členským státům. To zahrnuje jak stanovení 
použitelných limitních hodnot THC, tak určení analytických metod využívaných při forenzním 
vyšetřování. Právo EU v tomto směru nesjednocuje ani nepředepisuje konkrétní metodiky pro 
forenzní účely v trestním řízení. 

Z toho vyplývá, že ačkoli metody používané v rámci pravidel SZP, jako je plynová 
chromatografie (GC), mohou být uplatněny i ve forenzním kontextu, členské státy mohou 
rovněž využívat alternativní analytické techniky, například vysokoúčinnou kapalinovou 
chromatografii (HPLC), v závislosti na svém vnitrostátním právním a vědeckém rámci. 
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Věříme, že jsme tím danou záležitost objasnili. 

Toto stanovisko je vydáno na základě skutečností uvedených v obdržených informacích a 
vyjadřuje názor útvarů Komise. Nezavazuje Evropskou komisi. V případě sporu týkajícího se 
práva Unie je podle Smlouvy o fungování Evropské unie konečný výklad použitelného práva 
Unie v pravomoci Soudního dvora Evropské unie. 

 

 

 

S pozdravem 

elektronicky podepsáno 

Mariusz Stefan MIGAS 

 

 

 

Tlumočnická doložka 
Jako tlumočník jazyka anglického jmenovaný rozhodnutím Krajského soudu v Ostravě ze dne 
19. července 2019, č.j. Spr 2390/2018, stvrzuji, že tento český překlad souhlasí s anglickým 
textem připojeného originálu. Tlumočnický úkon je zapsán v tlumočnickém deníku pod 
pořadovým číslem 085896/2026. 
 
Ing. Mgr. Pavel Brunda, Ph.D. 
Dne 8. dubna 2026 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Text v zápatí: Elektronicky podepsáno dne 30. 3. 2026 v 18:05 (UTC+02) v souladu s článkem 11 rozhodnutí Komise (EU) 2021/2121 
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Subject: Clarification on THC Methodology and Applicable EU Regulations 


 


Dear Mr Lezhnev, 


Thank you for your inquiry regarding Commission Delegated Regulation (EU) 2017/1155. 


Please note that Regulation (EU) 2017/1155 is no longer in force. It has been replaced by 


Commission Delegated Regulation (EU) 2022/126, following the adoption of Regulation 


(EU) 2021/2115, which increased the maximum permitted THC level for hemp from 0.2% 


to 0.3%. 


The methodology for determining THC content, as set out in the relevant EU legislation, 


is designed specifically for the purposes of assessing eligibility for direct payments under 


the Common Agricultural Policy (CAP). In this context, it serves as an agricultural control 


mechanism. 


With regard to criminal law, competence lies with the Member States. This includes the 


establishment of applicable THC thresholds as well as the determination of analytical 


methods used in forensic investigations. EU law does not harmonise or prescribe specific 


methodologies for forensic purposes in criminal proceedings. 


Consequently, while methods such as gas chromatography (GC), as used under CAP rules, 


may also be applied in forensic contexts, Member States are free to use alternative 


analytical techniques, such as high-performance liquid chromatography (HPLC), 


depending on their national legal and scientific frameworks. 
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We trust this clarifies the matter. 


The present opinion is provided on the basis of the facts as set out in the information 


received and expresses the view of the Commission services and does not commit the 


European Commission. In the event of a dispute involving Union law, it is, under the 


Treaty on the Functioning of the European Union, ultimately for the Court of Justice of the 


European Union to provide a definitive interpretation of the applicable Union law.  


 


 


Yours sincerely, 


Mariusz Stefan MIGAS 


 


 


Electronically signed 


Electronically signed on 30/03/2026 18:05 (UTC+02) in accordance with Article 11 of Commission Decision (EU) 2021/2121
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